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« Ah! si la France était envahie par une armée de prolétaires Al-
lemands, Anglais, Belges, Espagnols, Italiens, portant haut le dra-
peau du socialisme révolutionnaire et annongant au monde I'éman-
cipation finale du travail et du prolétariat, j'aurais été le premier a
crier aux ouvriers de la France : « Ouvrez leur vos bras, ce sont vos
fréres, et unissez-vous a eux pour balayer les restes pourrissants du
monde bourgeois ! Mais l'invasion qui déshonore la France aujour-
d’hui, ce n’est point une invasion démocratique et sociale, c’'est une
invasion aristocratique, monarchique et militaire. Les cingq cents ou
six cents mille soldats allemands qui égorgent la France a cette heu-
re sont les sujets obéissants, les esclaves d’'un despote qui est tout
entiché de son droit divin, et dirigés, commandés, poussés comme
des automates, par des officiers et des généraux sortis de la nobles-
se la plus insolente du monde, ils sont — demandez le a vos freres
les ouvriers de I'Allemagne — les ennemis les plus féroces du prolé-
tariat. En les recevant pacifiquement, en restant indifférents et pas-
sifs devant cette invasion du despotisme, de l'aristocratisme et du
militarisme allemand sur le sol de la France, les ouvriers francais ne
trahiraient pas seulement leur propre dignité, leur propre liberté, leur
propre prospérité, avec toutes leurs espérances d'un meilleur avenir,
ils trahiraient encore la cause du prolétariat du monde entier, la cau-
se sacrée du socialisme révolutionnaire. Car celui-ci leur commande,
dans l'intérét des travailleurs de tous les pays, de détruire ces ban-
des féroces du despotisme allemand, comme elles-mémes ont dé-
truit les bandes armées du despotisme francais, d’exterminer jus-
gu'au dernier soldat du Roi de Prusse et de Bismark, au point
gu’aucun ne puisse quitter vivant ou armé le sol de la France.

« Les ouvriers, par cette attitude passive, veulent-ils se venger
des bourgeois ? lls se sont déja vengés ainsi, une fois, en Décem-
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bre, et ils ont eux-mémes payé cette vengeance par vingt ans d’es-
clavage et de misére. lls ont puni I'affreux attentat des bourgeois de
Juin, en devenant eux-mémes les victimes de Napoléon I, qui les a
livrés, pieds et mains li€s, a I'exploitation des bourgeois. Cette lecon
ne leur aurait-elle point paru suffisante, et veulent-ils, pour se venger
encore une fois des bourgeois, devenir aujourd’hui, pour vingt ans
de plus et davantage peut-étre, les esclaves et les victimes du des-
pote prussien, qui ne manquerait pas de les livrer a son tour a
I'exploitation de cette méme bourgeoisie ?

« Se venger toujours sur son propre dos et au profit de ceux-la
mémes dont on se propose de tirer vengeance ne me parait pas trés
spirituel, et c’'est pourquoi il m’est impossible de croire a la véracité
des rapports des correspondants allemands. Les ouvriers si intelli-
gents de Paris peuvent-ils ignorer que la victoire définitive des Prus-
siens signifierait la misére et l'esclavage du prolétariat francais
beaucoup plus encore que 'humiliation et la ruine de la bourgeoisie
de la France ? Pourvu qu'il y ait matiére a exploitation, pourvu que la
misére force le travailleur de vendre son travail a bas prix au bour-
geois, la bourgeoisie se reléve, et toutes ses pertes momentanées
finissent toujours par retomber sur le prolétariat. Mais le prolétariat
francais, une fois enchainé par les Prussiens, ne se relévera pas de
longtemps, a moins que les travailleurs de quelque pays voisin, plus
énergiques et plus capables que lui, ne prennent linitiative de la
révolution sociale. »

Bakounine, Lettre a un Frangais, 27 ao(t 1870
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Kropotkine, I'un des principaux théoriciens du mement liber-
taire, adopta en 1916 une position de soutien aidkl sacrée et
signa un manifeste auquel se joignirent quatorzeesumilitants
anarchiste$ et, ajouterons-nouseulemenguatorze. Ce ralliement
de Kropotkine suscita un réel désarroi dans le mouweiilgertaire,
par tradition anti-militariste et opposé aux gusri@n s’est souvent
interrogé sur les raisons de son choix. On a raneessayé de com-
prendre pourquoi il attendu 1916our le faire.

Selon Kropotkine, il existe un conflit irréductibémtre deux vi-
sions du socialisme : la frangaise et I'allemariden résulte que la
victoire de I'Allemagne dans un conflit qui 'oppos la France
aboutira a 'hégémonie de sa vision du socialiggrecela, Kropot-
kine se fait I'écho de débats déja anciens : lerdadguerre précé-
dente Bakounine lui-méme avait pris parti pourtari€e parce gu'il
considérait que la victoire prussienne aurait @ eatastrophe pour
la civilisation européenne. Marx de son cdté éc@avEngels le 20
juillet 1870 une lettre dans laquelle il se réjayie la victoire alle-
mande transférerait le centre de gravité du seomi vers

L1l est convenu d’appeler ce document le « Margfelsts seize » mais en réalité,
a la suite une mauvaise interprétation, on assimilanom de lieu a celui d'une
personne. Nous continuerons, selon I'usage, deguiisice texte sous le nom de
Manifeste des Seize.



Kropotkine et la Grande guerre

I'Allemagne, ce qui assurerait « la prépondérasueja scéne mon-
diale, du prolétariat allemand sur le prolétarrantais ». On voit
gue, dés le début, le marxisme envisage la quesioriermes
d’hégémonie deadoctrine.

Kropotkine écrit d'ailleurs gqu’aprés la défaite e France en
1870, « les Allemands s’efforcérent de modifiemi@thode et le but
du mouvement socialiste tout entier ». La scis®atre les deux
courants du mouvement ouvrier « devint apparenssitdt aprés la
guerre franco-allemande ». Le conflit entre lesxistes et les ba-
kouniniens, dit Kropotkine, ne fut donc pas unaiaéf personnelle
mais « un conflit entre I'esprit latin et I'espatlemand, qui, aprés
avoir battu la France sur le champ de batailletepdait a la supré-
matie dans le domaine de la science, de la padtitige la philoso-
phie et aussi du socialisme et représentait saepbion du socia-
lisme comme “scientifique”, tandis qu'il qualifiaibutes les autres
conceptions d“utopiques” %

De fait, les rapports entre les mouvements soteslisancais et
allemands apres la guerre franco-prussienne fiitedralement des
rapports de subordination du premier au secondraintp d'une
sorte de fascination morbide.

Au début de 1916, le commandement allemand engaggnan-
de bataille a lissue de laquelle il pense queniée francaise va
s’effondrer. Il décide d’attaquer Verdun, que learigais vont dé-
fendre colte que colte, pour des raisons stratégigic’est la voie
gui méne a Paris — et symboliques.

Les Allemands disposent d'un avantage en termesatdsports
ferroviaires pour approvisionner leur armee, end'supériorité en
artillerie. Le général Falkenhayn décide de pouercoup fatal a

! Lettre de Marx & Engels, 20 juillet 1870 : « Lépondérance allemande trans-
formera en outre le centre de gravité du mouvemewter de I'Europe occidentale,
de France en Allemagne ; et il suffit de compagembuvement dans les deux pays,
depuis 1866 jusqu’a présent, pour voir que la elassriere allemande est supérieu-
re a la francaise tant au point de vue théorigua cglui de I'organisation. La pré-
pondérance, sur la scéne mondiale, du prolétdiemand sur le prolétariat francais
serait en méme temps la prépondérance de notreglséw celle de Proudhon. »

2 Kropotkine,Autour d’une vigeStock, 22 édition, 1921, p. 396-398.
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'armée frangaise : « les forces de la France $esaignées a mort...
gue nous atteignions notre objectif ou non », Idit-lattaque alle-
mande commence le 21 février avec trois corps darapres une
violente préparation d’artillerie. Les deux divisso francaises qui
défendent les seize kilométres de la premiére lggmt submergées.
Philippe Pétain, qui commande |& #rmée francaise, organise la
riposte. En 24 heures 6 000 camions amenent ddertersur le
front. L’attaque allemande est repoussée.

Le 6 mars, les Allemands lancent une nouvelle adaglle aussi
repoussée. 700 000 hommes, Francais et Allemamabent sur le
champ de bataille, pour aucun gain territorialdhin c6té, ni de
'autre. Du c6té francais, les pertes (morts, liesst disparus)
s’élevent a 379 000 ; du c6té allemand 335 000.

Il est clair maintenant que la guerre durera lompe Ses effets
sur la population civile sont difficilement suppaistes. En outre, les
atrocités commises par les Allemands dans la pddida France
occupée et en Belgiquent traumatisé la population. Le commande-
ment allemand sent qu’il faut débloquer la situation quart du
territoire francais est occupé et aucun signe que la situation allait
s'améliorer. PouKropotkine, il n'y avait aucun doute que le gou-
vernement allemand entendait tout simplement amnexBelgique
et le Nord de la France, ce que les dirigeantsabistds allemands
reconnaitront d’ailleurs eux-mémes.

C’est dans ce contexte que quelques anarchistesrgjgen mars
1916, le Manifeste des Seize soutenant la partioipa la guerre.
La date n'est pas fortuite. Ce n’est pas non plushasard si les
quinze signataires faisaient partie des plus asaitnmouvement :
mieux que les jeunes ils connaissaient I'histotr@vaient en mé-
moire les faits de la précédente guerre, celle8¥.1Plus que les
jeunes militants, ils se méfiaient des dirigeartdadsocial-démocra-
tie allemande.

Les signataires eux-mémes avaient conscience pagiaire par-
tie de la méme génération. Dans une lettre Bemps nouveaux
publiée apreés la guerre, Malato revendique soriesoau Manifeste
des Seize, s’en prend aux « jeunes » du mouvenbentsire et rap-

! Le 4 ao(t 1914 un million de soldats allemandsipeat la Belgique.
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pelle les enjeux : il refuse de stigmatiser comnmaassacreurs »
ceux qui ont « organisé la défense des sociétésguiumoins démo-
cratiques (bourgeoises, c’est entendu), contreolfgemage, le milita-
risme allemand et la papauté ». A ce titre, il poge a ceux dui-
bertaire: « Ceux-la ne sont pas de notre génération, elshous
comprennent pas, I'étiquette peut étre la mémes f&ipensent et
sentent contrairement & nous Malato ajoute :

« C'est vous dire que si je suis prét a endossegesorespon-
sabilités de signature avec vous et nos vieux #&@iave, avec
lequel je me suis tant disputé, et me disputerat-pge encore,
Tcherkessoff, Bertrand, Paul et Jacques Reclusdlissen et les
autres camarades désmps nouveaixje n'entends en rien faire
le jeu des néoanarchistes qui sont beaucoup phssdun Mauri-
cius? que de Kropotkine. On a laissé le terrain awofiifes en

1 Temps nouveauxX 9, 15 mars 1920.

2 Maurice Vandamme (1886-1974), plus connu sousséigonyme de Mauri-
cius. Dés le début, en 1905, il fait partie desng@paux collaborateurs de
L’Anarchie organe des anarchistes individualistes fondé.ipartad. Aprés sa mort
en 1908, Mauricius assure avec Lorulot la directionjournal ; en 1910, il aban-
donne ses fonctions qu’il reprend en juin 1913.cAngrés anarchiste de Paris qui se
tient en aolt 1913, voulant exposer le point de des individualistes, il est pris a
partie par Jean Grave et Pierre Martin. En avrll6l9l fonde avec Sébastien Faure
le journal pacifisteCe qu'il faut diredont il est le gérant sous son vrai nom. Des la
fin de la Premiére Guerre mondiale, Mauricius dmie aLa Mélée publiée par E.
Armand. En juillet 1920, mandaté par la Fédératiea cheminots et le Comité pour
I'adhésion a la Ifi Internationale, il se rend en Russie soviétiquéndhcé comme
suspect, il est arrété a son arrivée et condanméra Il n'est libéré que gréace a
I'intervention de syndicalistes francais. En ma239Mauricius est candidat anar-
chiste individualiste aux élections municipalessiEnquartier de Clignancourt. Par
la suite, il cesse de militer activement et repreesl études, obtenant un doctorat és
sciences. Il découvre, vers 1933, les propriétésapeutiques de I'ozone et fonde
trois ans plus tard un centre médical ou I'on prai des insufflations d'ozone.
Pendant la Seconde Guerre mondiale, le centrerasedd lieu de rencontre et
d’hébergement pour la Résistance. Mauricius em festlirecteur jusqu’en 1958, ne
cessant de mener tout ce temps une lutte achaonée des trusts pharmaceutiques,
I'ordre des médecins et tous ceux qui « exploi@mbaladie comme d’autres exploi-
tent le travail des ouvriers ». En 1954, sous leugenyme de C.V. d’Autrec, il
publie d'ailleursLes Charlatans de la médecinee qui ne I'empéche pas d'étre
décoré et nommé chevalier de I'ordre du mérite poservices exceptionnels rendus
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se refusant a les exécuter, et dans les momenthglegiques on
s'apercoit que ce sont ces gens-la qui ont prididaction du
mouvement et que nous ne comptons plus. »

Ces propos rendent bien compte du fossé qui s@&taitsé entre
les signataires du Manifeste et le reste du moumgngeie Malato
appelle les « néoanarchistes ».

Alors méme que le Manifeste des Seize refléte degipns ex-
trémement minoritaires, il allait diviser profondém le mouvement
libertaire francais. La qualité méme de ses sigrestaet en particu-
lier Kropotkine, y fut pour quelque chose.

L’'année 1916 marque un tournant en Allemagne méme
L’appareil militaire, au contraire de ce qui segaasen France, était
en train de s’autonomiser par rapport au pouveit.dn France, la
tendance a la domination du militaire sur le cdgt bien apparue au
début de la guerre, mais le pouvoir politique assé@ reprendre le
contrble, grace a la prégnance de la tradition blégaine et parle-
mentaire.

De Gaulle, prisonnier de guerre en 1917, déclaed'@liemagne
perdrait la guerre parce que les généraux n’okiéi#splus au pou-
voir civil. Les généraux Hindenburg et Ludendorffeecerent, a
partir d’aodt 1916, une quasi-dictature et con@etit entre leurs
mains des responsabilités politiques que les gérdrancais n’ont
jamais assumées. Une bureaucratie militaire simatqui accaparait
I'essentiel des décisions politiques. Cela condlidtiat-major alle-
mand a des comportements autistes : a la fin dedere, Ludendorff
donnait des ordres a des divisions qui n’existgbun.

Si I'Allemagne avait gagné la guerre, il ne faitspde doute
gu’'une dictature militaire terrible aurait régné $a pays— et sur
toute I'Europe. Kropotkine, plus que tout autreasmait conscience.
Au sein du mouvement libertaire, le débat étaisaleoir :

a la santé publique ». Il meurt le 28 juin 1974 aif (Résumé de René Bianco,
« Dictionnaire biographique du mouvement ouvrianfais ».)
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« S'il fallait refuser de prendre position, garderpoint de vue de
principe internationaliste et, dans I'éventualitang victoire alle-
mande, reprendre la lutte révolutionnaire ;

e Si la victoire allemande, instaurant une dictatonilitaire sur
toute I'Europe, allait bloquer pour un temps indéfoute possibilité
de lutte révolutionnaire.

Le nceud du probleme était I'attitude du prolétaaléemand en
cas de victoire du Reich. Kropotkine était extréraptrsceptique sur
les positions que pourrait prendre la directionpdeti social-démo-
crate allemand.



14
Kropotkine et la Grande guerre

Chapitre | ®. — Anarchistes et syndicalistes

face a la guerre

Un texte peu connu : « La Guerre » de Kropotkine (1912 )

« La guerre », qui fut publié en 1932est un texte particuliére-
ment intéressant parce qu'il expose de maniéreedehsoncise le
point de vue de Kropotkine sur la fonction de l&mge dans le ré-
gime capitaliste et étatique. Il est difficilemeodncevable
d’examiner les positions défendues par le vieuxléionnaire en
1916 sans connaitre ce qu’il dit de la guerre damstexte de 1912 ;
non pas que celui-ci préfigure en quoi que ce se# choix ulté-
rieurs, au contraire. Savoir ce qu’il pensa@llementde la guerre
permettra peut-étre d’éclairer les motivations oie choix de soute-
nir la France contre I'Allemagne en 1916.

Il fait une analyse franchement matérialiste dedastion ; il a
aussi le mérite d’insérer le phénoméne coloniakdarcadre d’une
vision globale dans laquelle les projets de la éadirtance et des
gouvernements nationaux sont liés. L’Allemagnetiént pas le role
du « méchant », comme dans le Manifeste des seilte apparait
plutét comme un « second couteau » dans la conm@r& mort que
se livrent les grandes puissances, voire méme eesgmme la
victime de la puissance dominante du moment, |'Ategke, qui fait
tout pour la contenir dans ses limites territogafgour 'empécher de
jouer dans la cour des grands.

La guerre qui va éclater deux ans plus tard, gidja failli éclater
plusieurs fois est, dans I'esprit de Kropotkineantestablement une
guerre inter-impérialiste, méme s'il n'utilise plasterme. Son texte
est une description du contexte économique et igadt qui va
conduire a I'embrasement. La question coloniale e'$t
que I'exportation hors du territoire européen des ttmfjui oppo-
sent les Etats pour I'expansion de leur économie :

! Extrait deLa Science Moderne et I'Anarchie.
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« Ce sont toujours des rivalités pour des marchégmer le
droit a I'exploitation des nations arriérées erustde, qui sont la
cause des guerres moderhes

Les pays dominés ne sont que des « nations asi@méndus-
trie » ; ils n’ont pas d’autre statut. Il n’y amiehez Kropotkine qui
laisse entendre qu’ils sont inférieurs. A aucun motKropotkine
n’envisage pas, comme le font les socialistes &gt allemands, la
domination coloniale comme potentiellement posifpeir les pays
dominés, par la « civilisation » qui pourrait leétre apportée de
'extérieur?. Il N’y a ni le cynisme des social-démocratesrafiads
qui considerent que la colonisation apporte lavitisation » aux
populations dominées, ni les réserves faussemetteuses de cer-
tains républicains et socialistes frangais parisdinn colonialisme
« humain ». Grandes puissances et pays dominés sont deux élé-
ments intégrants du systéme capitaliste et étatistedial et sont en
inter-relation. Kropotkine s’attache & montrer d@elomination sur
les « nations arriérées en industrie » est un adijaldans la concur-
rence que les pays développés se font pour la dimindes mar-
chés, mais il insiste également sur les effetsgrergu’elle produit

1 Kropotkine,La Guerre 1912. Sauf indication contraire, les citationcdeha-
pitre sont extraites de ce texte de Kropotkine.

2 La II® Internationale est parcourue de courants qui §sept sur la question
coloniale. Au congres de Paris, en 1900, la paoigigoloniale est condamnée d’'une
voix. En 1904 a Amsterdam une tendance voit dargukstion coloniale un fait
inévitable, voire nécessaire pour les socialistgses 1907 un courant voit dans la
colonisation un fait civilisateur que les sociasstdoivent assumer ; un courant
condamne les pratiques coloniales mais reconnag ldafait un facteur de civilisa-
tion ; un troisieme courant condamne le fait cabdians son principe méme.

3 Discours de Jaurés pour I'Alliance francaise, Alli84 : « ... Quand nous pre-
nons possession d’un pays, nous devons amenenausda gloire de la France, et
soyez sdrs qu'on lui fera bon accueil, car elle mpgt autant que grande, toute
pénétrée de justice et de bonté. Nous pouvonsadies peuples, sans les tromper,
gue jamais nous n'avons fait de mal a leurs freodsntairement : que les premiers
nous avons étendu aux hommes de couleur la lidegdlancs, et aboli I'esclavage
[...]; que la enfin ou la France est établie, @ine, que la ou elle n'a fait que
passer, on la regrette ; que partout ou sa lumésspendit, elle est bienfaisante ; que
1a ou elle ne brille plus, elle a laissé derridte an long et doux crépuscule ou les
regards et les cceurs restent attachés. »
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sur la situation des classes laborieuses des palystriels, en y
développant la misere. Il semble cependant queé\velutionnaire
russe voie dans le phénomeéne colonial beaucoupupi®uverture
de marchés pour les produits manufacturés desipdystriels que
'accés aux produits bruts qui y sont extraitsans que ce dernier
point soit totalement écarte.

Les guerres ne sont pas faites pour la gloirepar pssouvir une
guelcongue volonté de pouvoir : elles sont le téswes antagonis-
mes économiques entre grandes puissances. Aingjuteres que fit
'Angleterre a la France aprés la Révolution eugsnir objectif de
garantir aux monopolistes anglais leurs intérétamerciaux. Ayant
perdu le Canada et ses colonies dans les Ind€satee « obtint la
permission en retour de se créer un empire col@mahfriqgue (a
condition de ne pas toucher a I'Egypte), et d’dririses monopolis-
tes en pillant les Arabes en Algérié sha colonisation francaise en
Afriqgue du Nord est ainsi fondamentalement un gélatandis que
pour Marx, les « bédouins » sont une « nation diews » qui ont au
fond tout a gagner de I'occupation francdise

Aprés que I'Allemagne eut développé son écononedleci se
mit sur les rangs dans la course aux colonies.ihgsstriels alle-
mands comprirent « ce que Proudhon avait si bienodé&¢€ : que
l'industriel ne parvient & sérieusement s’enriajuie si une bonne
partie de ses produits est exportée dans des pays peuvent étre
vendus a des prix auxquels ils ne pourraient jamaiser dans le
pays d'origine ». Deées lors, toutes les couches atexi de
I'Allemagne, » celle des exploités, aussi bien dae exploiteurs »,
tendirent a l'unification du pays, a la constitatid’'une grande ma-
rine, a conquérir des ports dans la mer du Nofddtiatique, et un
jour, en Afrique et en Orient : « Un empire qui pait dicter la loi
économique en Europe », dit Kropotkine. Pour cajayte-t-il, « il
fallait évidemment, briser la force de la Francd.a. se trouve
l'origine de la guerre de 1870. Par cette victoeenportée sur la

! Kropotkine, « La guerre », 1912.
2 Marx, article pouiThe Northern Stadu 20 janvier 1848.
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France, « un empire Allemand, ce réve des radicdes,socialistes
et des conservateurs allemands depuis 1848, firt eorfistitué, et il
fit bient6t sentir et reconnaitre sa puissancetigok et son droit de
dicter la loi en Europe »

Selon Kropotkine, I'expansion remarquable de I'énuoie alle-
mande, qui augmenta de maniere considérable sagiiate indus-
trielle, poussa le bourgeois allemand a convoitge Rouvelles sour-
ces d’enrichissement un peu partout : dans leagdaie la Pologne,
dans les prairies de la Hongrie, sur les plateaukAfrique et sur-
tout autour de la ligne de Bagdadjans les riches vallées de I'Asie
Mineure » :

« C’est donc des ports d’exportation et surtout ghass mili-
taires, dans I'Adriatique méditerranéenne et dafle de 'Océan
Indien — le Golfe persan — ainsi que sur la coteahe a Beira
et, plus tard, dans I'océan Pacifique, que cherchintenant a
conquérir les brasseurs d’affaires coloniales aleus et leur fi-
dele serviteur — 'Empire germanigéie»

Partout, I'Allemagne se heurte a I'Angleterre gaille a conser-
ver sa suprématie sur les mers et qui, pour celeherche des alliés.
En 1855 elle avait cassé le développement de laiRasmme puis-
sance maritime avec l'aide de la Turquie et deréné&e®; en 1900
elle avait lancé le Japon contre la flotte russeoet port militaire
dans le Pacifiqué Aujourd’hui, dit Kropotkine, elle cherche a faire
la méme chose avec I'Allemagne : « Ce qui fait goes vivons
depuis deux années sur le qui-vive, en prévisiomel'guerre colos-
sale européenne qui peut éclater du jour au lendema

LIbid.

% |bid.

3 Allusion & la guerre de Crimée (1853-1856) quilfoe guerre menée par une
coalition comprenant 'Empire ottoman, le Royauma;U'Empire francais et le
royaume de Sardaigne contre la Russie impériale.

4 Un traité avait été signe le 30 janvier 1902 elgrg@apon et I'’Angleterre, cette
derniére voulant empécher I'expansion russe sucdéss du Pacifique. La guerre
russo-japonaise (8 février 1904-5 septembre 19@fH)osa la Russie impériale et
'Empire japonais.
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Kropotkine semble rejoindre certains membres imilselu parti
social-démocrate allemand, comme Paul Lensch, equel nous
reviendrons. Ce dernier pensait que I'Angleterr@tdtennemi a
abattre.

Le révolutionnaire russe avait parfaitement comgus la guerre
russo-japonaise préfigurait les guerres modernesedpart par sa
durée, d’autre part par les moyens, les forcesgi&agaet les pertes.
Plus de 2 millions d’hommes s’affrontent ; il y aur56 000 morts et
280 000 blessés. La préfiguration des guerres medese révéele
également par la logistique qui n'a plus rien & aiec les guerres
précédentes, les armements, les communicationgctaurs a des
opérations maritimes et terrestres combinées comp|eetc. Mani-
festement, les stratéges francais avaient biensya@mpris ces évo-
lutions que Kropotkine, puisqu’ils s’engagérent slde premier
conflit duxx® siécle avec en téte les méthodes des guernes<lu

Avec le développement de lindustrie dans des paysime
I’Autriche et I'ltalie, on assiste également a arivelles revendica-
tions a la « curée en Afrique et en Asie ». « Ligaddage russe en
Perse, le brigandage italien contre les Arabesederd a Tripoli et le
brigandage francais au Maroc en sont la conséquericexpansion
coloniale est irréductiblement assimilée a du brilgaye- point qui
nous parait important de souligner car Kropotkieelémarque sin-
gulierement de Marx et Engels qui insistaient surdle historique-
ment progressif de la colonisation, que ce soleat#s Britanniques
en Inde ou des Francais en Afrique du Nord.

Ainsi, un « consortium de brigands » a permis &Hance de
s'emparer du Maroc ; a I'Angleterre de s’emparef’Bgypte ; aux
Italiens de « s’emparer d’'une partie de 'empir@mian pour empé-
cher gqu’il ne soit saisi par I'Allemagne » ; a ladie de saisir la
Perse septentrionale afin que les Anglais « puissemparer d'un
bon morceau sur les bords du golfe Persan, avanteqohemin de
fer allemand n’y soit arrivé ! »
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« Et pour cela les Italiens massacrent ignoblertenArabes
inoffensifs et les sicaires du Tzar pendent lesqtas persans qui
voulaient régénérer leur patrie par un peu detébeolitique. »

Le 23 avril 1911 l'armée francaise était interverawe Maroc,
provoquant une réaction vigoureuse de I'Allemagné ayait des
visées sur le pays. L€ juillet : un cuirassé allemand se présente
dans le port d’Agadir pour protester contre I'inemtion francaise.

L’'Allemagne n'a pas de colonies et entend se mettrdes rangs,
malgré son retard par rapport a la France et lad&-®&retagne. Elle
avait des vues sur le Maroc, convoité égalementigpfrance qui
occupait déja I'Algérie. Aux termes d'un accordrenta Grande-
Bretagne et la France signé en 1904, dit d’Entenitdiale, la France
laisse les mains libres a la Grande-Bretagne emptEggt peut en
contrepartie instaurer un protectorat au Marocll@ume 11, qui veut
participer au dépecage, rencontre a Tanger lersiMtaulay al-Aziz,
ce qui irrite Anglais et Francgais. En 1906, a lafécence internatio-
nale d’Algésiras, I'Allemagne se voit reconnaitres ddroits sur le
Maroc, mais la France et 'Espagne y obtiennentdieits en ma-
tiere de police et de banque. En mars 1911, lars@$t menacé par
une révolte et demande l'aide de la France ; lesmsoivant, les
Francais occupent Rabat, Fes et Meknes, ce guntegirété comme
une violation des accords d’Algésiras par I'Allemagqui, en mai,
envoie dans la baie d’Agadir une canonniere, recéaan juillet par
un croiseur. L’Angleterre soutient fermement larfée qui menace
I'Allemagne d'une guerre. Les deux pays décidentnégocier :
'Allemagne abandonne ses prétentions sur le Mana¢s obtient
272 000 km2 de territoires en Afrique équatoriéla.traité est signé
le 4 novembre 1911. La France se voit attribuéaeoc, la Grande-
Bretagne I'Egypte. En mars 1912, la France impaseswdtan du
Maroc un « protectorat ».

L’affaire du Maroc a montré la solidité de l'alliee avec la
Grande-Bretagne ; c’est en outre la premiere fefuds 1870 que la
France s’oppose militairement, avec succes, a émkhgne.
La « victoire » de la France est toutefois relatol@ns la mesure ou
I’Allemagne gagne d'immenses territoires en Afrique
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L’affaire du Maroc est particulierement intéressapbur notre
propos car elle est révélatrice de l'attitude desdaial-démocratie
allemande. La direction du parti se montra, pendaitte période,
délibérément passive. Hermann Molkenbuhr, qui &mdrrétaire du
parti, ne fit aucune démarche auprés du Bureaalssiei internatio-
nal de Bruxelles de crainte qu'une dénonciation’idgpérialisme
allemand ne nuise au parti, qui était en pleinepaamne électorale.
La prudence du parti, soucieux de ne pas affrdeterationalisme
allemand, fit que 110 députés entrérent au Reighstaeux-la mé-
mes qui voterent les crédits de guerre en aolt 1914

Le 29 septembre 1911, I'ltalie déclare la guerria &urquie :
100 000 hommes sont mobilisés. Des opérationsaindi italiennes
ont lieu en Tripolitaine. Les 3-5 octobre, la feottalienne bombarde
les cotes de la Tripolitaine et de la Cyrénaiquees ltaliens pren-
nent Tripoli. Le 20 octobre, les Italiens prenn@&#nghazi. Le
23 octobre, les Turcs et les Arabes attaquentaddieris dans I'oasis
de Benghazi: il y eut de lourdes pertes parmiblessaglieri Le
4 novembre I'armée ottomane est défaite paridtal

Le 19 aolt 1911, un accord germano-russe est sigrié partage
d’'influence en Perse et sur le chemin de fer delBdgCe chemin de
fer (dénommé « Berlin-Bagdad » par la presse fiaagat anglaise)
est un projet de longue date de I'Allemagne, liée ges accords
avec I'Empire ottoman. Sa construction commenca38 et ne fut
terminée qu’en 1940.

Une révolution eut lieu en Perse entre 1905 et 1d hboutit le
5 aolt 1906 a la formation d’'un régime parlemeatairec une cons-
titution écrite. Profitant des oppositions internés Russie et la
Grande-Bretagne s’entendirent pour partager leyseres
d’'influence en Perse. Le gouvernement iranien ffiormé de ce
pacte le 7 septembre 1907 par les ambassadeuesatusstannique.
La révolution constitutionnelle se heurta a I'opfios féroce du
shah, soutenu par la Grande-Bretagne et la Ruksiest pas exa-

! La Tripolitiane et la Cyrénaique, en Lybie, faésdi partie de 'Empire otto-
man.
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géré de dire que les conséquences du sabotage régdlution dé-
mocratique en Iran se font encore sentir aujourd’hu

Un colonel russe, Liakhoff, se trouvait a la tételd garde du
shah constituée de 1 000 cosaques, et joua uméfdeminant dans
la répression contre les Constitutionnalistes.

« Bien qu'il fat un officier russe, portant I'unifime russe et
recevant sa solde de son gouvernement, le Cabisst rface aux
critiques formulées par les Britanniques et lesoRé@ens pour le
réle gu’il avait joué, promptement nia a la foiseaponsabilité et
la connaissance qu'’il avait de ses actes, affirmatil était entie-
rement sous les ordres du shah. De nombreusesegrenaient
toutefois été apportées montrant qu’en planifidrgremettant en
ceuvre la destruction des Medjlassemblées |égislatives} de la
Constitution, Liakhoff réalisait les dessins dutpn&lu « parti
avanceé », une clique réactionnaire qui entouraisé a Saint-
Pétersbourg et dont Mons. De Hartwig, Ministre eugsl éhéran,
était un exemple frappaht»

Dans « La Guerre », Kropotkine se référe au catterriational
défini par les alliances qui étaient alors en placetamment
I'» Entente cordiale », signée le 8 avril 1904, guait considérable-
ment modifié les équilibres prévalant jusqu’al@kpreés la guerre de
1870-1871, la France s’était trouvée compléetemsoite. Le chan-
celier Bismarck, soucieux qu’elle ne se mette pagaesition de
réclamer une revanche, avait veillé au grain. Lan@e-Bretagne
était restée a I'écart, n’intervenant que tres gaos les affaires du
continent.

C’est la montée en puissance de I'Allemagne, éveq@aF Kro-
potkine dans « La Guerre », qui poussa les Britares a sortir de
leur isolement. Des contacts avaient été pris eégbut des années
1880 mais n'avaient pas abouti, faute de trouvemlacrord sur le
partage de I'Afrique. Les contacts reprirent agrogéprises entre
1898 et 1901. Le nouveau roi Edouard Il rompitriégociations qui

! The Strangling of PersjaV. Morgan Shuster, The Century Co., 1912
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étaient alors engagées avec Berlin et relancael’dlé@ne alliance
avec la France.

La guerre russo-japonaise faillit tout remettregeiestion, car la
France, qui tentait de se rapprocher de la Gramd&gne, était
alliée avec la Russie tandis que la Grande-Bretagmevenait de
signer un traité d’'alliance avec le Japon, poussditi-ci a attaquer
la Russie.

Pour éviter toute confrontation, la France et lar@e-Bretagne
engagerent une négociation afin de régler leuférdifids en Afri-
gue, dans les Amériques, en Asie et dans le Paeifigq’est ainsi que
fut signé le 8 avril 1904 le traité dit d'» Enterterdiale », qui sus-
cita beaucoup de scepticisme, mais qui révéla remdi compte la
capacité des deux parties a respecter leurs engagerha question
n’'est pas minime puisque dix ans plus tard la GeaBicitagne sou-
tiendra la France.

La mainmise européenne sur les pays qu’'on n'appakeencore
du « tiers monde » ne se fait pas seulement paopiEstions mili-
taires. Kropotkine évoque une autre maniere, bagugius effi-
cace : le contrdle financier de ces pays. Les bangrétent de
'argent & des Etats qui s’endettent et se montneaipables de rem-
bourser. Les banquiers ajoutent alors les arrideésintérét et de
'amortissement au principal de I'emprunt. La dg#iton que fait
Kropotkine est remarquable en ce sens que ce ns@carde domi-
nation n’a absolument pas changé aujourd’hui :

« Plus les finances de I'Etat débiteur vont maisghsensées
sont les dépenses de ses chefs — et plus volootidts offre de
nouveaux emprunts. Aprés quoi les banquiers s'érige jour en
“consortium” pour mettre la main sur tels impdt|eés douanes,
telles lignes de chemin de fer. »

C’est ainsi que les financiers ont ruiné et faitexer 'Egypte par
I'Angleterre. Ce fut la méme chose pour la Turgaiasi que pour la
Gréce, « qu'un groupe de financiers poussa a largumntre la
Turquie, pour s'emparer ensuite d’une partie desmes de la Gréce
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vaincue ». C’est encore ainsi que la haute finatecAngleterre et
des Etats-Unis procéda avec le Japon.

Kropotkine commente :

« La ou les naifs croient découvrir de profondassea politi-
ques, ou bien des haines nationales, il n'y a gaedmplots tra-
meés par les flibustiers de la finance. Ceux-ci eitpht tout : riva-
lités politiques et économiques, inimitiés nati@saltraditions
diplomatiques et conflits religieux. »

Partout, on retrouve les mémes banques, ce queotkinp
appelle la « haute pegre de la finance » donttilgdielle est « un
produit de I'Etat, —un attribut essentiel de I'Etat >gui fournit le
cadre institutionnel et les garanties nécessairgsnaactivité. Le
révolutionnaire russe rejoint en somme le pointuke de Marx, pour
qui I'Etat est le conseil d’administration des afa communes de la
bourgeoisie.

L'industrie d’armement joue également un rble déteant. En
ce moment, dit Kropotkine — nous sommes en 1912s-niillions
d’hommes travaillent dans les usines d’armementd s proprié-
taires « ont tout intérét a préparer des guerraswaintenir la crainte
des guerres prétes a éclater ». Il s’agit rien mxgure du « complexe
militaro-industriel » dénoncé bien plus tard pagénéral Eisenho-
wer... Des marchands anglais fournissent ainsi dessaaux Mata-
bélés' en révolte contre les Anglais ; des marchands;&arfournis-
sent en armes, en canons, en munitions les BoAfsglie du Sud.
Les tribus de I'Arabie se fournissent en armes aex marchands
anglais, « ce qui amenera des souléevements des tiépillage de
qguelgues marchands et — lintervention anglaiseyr pwétablir
I'ordre” et faire quelgue nouvelle “annexion” ».dr’anglais permit
aux Japonais de détruire « le pouvoir maritimegsaisde la Russie
dans I'Océan Pacifique ». Ce qui n'empéchait pascipe Kropot-

! Les Matabélés, ou Ndébélés sont un peuple deididérdu Sud de I'ethnie des
Ngunis.
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kine, les compagnies minieres du Pays de Gallegeddre a haut
prix 300 000 tonnes de charbon aux Russes poufltte du Paci-
fiqgue. On gagne sur les deux tableaux.

Il va de soi que les capitalistes qui placent Bngent dans les en-
treprises travaillant pour la guerre ont intéré& @aintenir toujours
des bruits de guerre », a « pousser sans cessargenents », a
« semer, s'il le faut, la panique ».

La « grande presse », et en particulier la prdkssgrée, joue un
réle décisif dans le réveil des ardeurs patriotigjoesque la perspec-
tive de guerre diminue. Kropotkine n'est pas terainatre celle qu'il
appelle «la grande prostituée », qui s'efforcexg@éparer les es-
prits a de nouvelles guerres, précipiter cellessqut probables ».

« En général, plus nous avangons dans notre eitidis bour-
geoise étatiste, plus la presse, cessant d’étxpréesion de ce
gu'on appelle I'opinion publique, s'applique a fajrer elle-
méme I'opinion par les procédés les plus infamaspiesse, dans
tous les grands Etats, c’est déja deux ou troigisgts de bras-
seurs d’affaires financiéres qui font I'opinion gueur faut dans
I'intérét de leurs entreprises. Les grands journlaux appartien-
nent et le reste ne compte pas. »

La encore, ce que décrit Kropotkine reste d'unarmdate actua-
lité.

Le texte que Kropotkine écrivit en 1912 montre hedvait par-
faitement a quoi s’en tenir concernant la guerrelenoe dont il fait
une description stupéfiante. Une guerre, dit-iln@st pas seulement
une bataille, comme celle de Gravelotte, du Potostalle Boro-
dino®. Aujourd’hui, les batailles se font sur un frorg dinquante,

! Gravelotte — La bataille de Saint-Privat (appellation fraeej ou bataille de
Gravelotte (appellation allemande) — défaite frisga— s'est déroulée le
18 ao(t 1870 lors de la guerre franco-prussiennane dizaine de kilométres a
'ouest de Metz. L'expressioa tombe comme a Gravelqtigour désigner une
pluie drue est une allusion aux tirs d’artilleniést nourris des deux armées pendant
la bataille.

Potomac — Kropotkine veut sans doute parler de la batailé Gettysburg
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soixante kilométres et durent sept jours commead-lYiang', dix
jours comme a Moukdehavec des pertes de 150 000 hommes.

« Les ravages faits par les obus, lancés avecspragbar des
batteries placées a cing, six, sept kilométresloat on ne peut
méme pas découvrir la position, grace a la poudrs fumée,
sont inouis. Lorsque le feu de plusieurs cents esi@ feu est
concentré sur un carré d’'un kilométre de c6té (cenom le fait
aujourd’hui), il ne reste pas un espace de dix esetarrés qui
n'ait recu son obus, pas un buisson qui n’ait & ipar les mons-
tres hurlants envoyés on ne sait d’ou. La foliengiare des sol-
dats, aprées sept ou huit jours de ce feu terrdtlégrsque les co-
lonnes des assaillants arrivent jusqu’aux trancher@semies,
alors la lutte s’engage corps a corps entre lebattants. Aprés
s’étre lancé mutuellement des grenades a la maieseinorceaux
de pyroxiline® (deux morceaux de pyroxiline, liés entre eux par
une ficelle étaient employés comme une fronde)stddats rus-
ses et japonais se roulaient dans les tranchéd@odeArthur
comme des bétes féroces, se frappant de la cross$esidl du
couteau, des dents... »

(2 juillet 1863) lors de laquelle se distinguaiigre du Potomac.

Bataille de Borodinp ou de la Moskova, gagnée par Napoléon le
7 septembre 1812. Elle fut la plus sanglante batd# la campagne de Russie, lors
de laquelle s’affrontérent plus de 250 000 homrhes.pertes s’éleverent a 75 000
hommes.

L A propos de la bataille de Liao-Yang (24 ao(t{3tsmbre 1904), les commen-
tateurs de I'époque soulignérent I'ampleur desgsehiumaines qu’elle provoqua.
Les commentateurs américains évoquerent la Guaite c« Aucun combat aussi
féroce, aussi soutenu et aussi sanglant n'a étéuctepuis que les armées de Grant
et de Lee s'affronterent dans leur mortel corpgs€ dans les étendues sauvages
de la Guerre civile. » Sidney Tylérhe Japan-Russia War: An lllustrated History of
the War in the Far EagPhiladelphia, PA, P.W. Ziegler Company, 19052&2.

2 La bataille de Moukden (20 février 1905-10 mar63)9 en Mandchourie, fut
une des grandes batailles terrestres de la guased-japonaise. 276 000 soldats
russes affrontérent 270 000 soldats japonaiselity60 000 morts et blessés russes,
70 000 morts et blessés japonais.

3 La pyroxiline est une substance explosive obtemugempant des fibres végé-
tales dans de I'acide nitro-sulphurique.
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En 1912, Kropotkine décrit ce que seront les Hataille la Pre-
miere guerre mondiale alors méme que I'état-magofatmée fran-
caise en est encore a imaginer des stratégieseqapprochent de
celles des guerres napoléoniennes, avec des seldatntalon rou-
ge chargeant en ligne. Or I'énormité des effeaif$énormité des
moyens matériels en jeu firent qu’a un momentdiasx armées face
a face, incapables d’avancer ni dans un sens 1§ Kautre, durent
s’enterrer pour conserver leurs positions. C'eftiecguerre de tran-
chées que Kropotkine décrit dans « La Guerre »|asbase des in-
formations qu’il a eues sur le déroulement de gusequi eurent lieu
peu avant dans d’autres parties du monde.

Kropotkine conclut sa description en disant quesdtavailleurs
occidentaux ne se doutent méme pas de ce tergtderra la plus
affreuse sauvagerie que représente la guerre nm&detries bour-
geois qui le savent se gardent bien de le leurdire

On peut avoir une idée de la manipulation de I'airfaite par la
presse frangaise, la «grande prostituée », dansartinle de
I'Intransigeantdu 16 ao(t 1914 qui s'efforce de minimiser I'haoire
de la guerre : « Les shrapnells éclatent molleraetdmbent en pluie
inoffensive. Le tir est trés mal réglé. Quant aalds, elles ne sont
pas trés dangereuses. Elles traversent les chapartl en part, sans
faire aucune déchirure. » On a certes du mal aeccpie des lecteurs
aient pu croire de telles aneries, mais il esteévidjue I'auteur de
l'article veut délibérément manipuler I'opinion. @Gst trés proche
des manipulations de la presse internationale coane les
« frappes chirurgicales » lors de la guerre du &eli 1991. A tra-
vers le temps, la « Grande prostituée » reste égalle-méme.

Mais la guerre, c’est aussi la destruction « sur échelle colos-
sale, du travail humain » : non seulement le mgitéle guerre, mais
«les choses les plus nécessaires pour la viewdelés jours ». Le
travail de millions d’hommes pendant des dizainesmkes est dé-
truit en quelques mois. La simple perspective derrguprovoque la
spéculation sur les produits de premiére nécessitéhacun de nous
en ressentons les effets dans les moindres déeaiistre vie. »
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Kropotkine s’attache a montrer les conséquencesgauméme
des grandes puissances, des conflits d'intérét pmyrartage des
colonies. En 1911, il y eut une augmentation extliaaire des ex-
portations anglaises que rien ne laissait préwimmenses com-
mandes venaient du continent en prévision d’unerrguentre
I’Angleterre et I'Allemagne. Les gros financiersofiterent de cette
circonstance. La hausse des prix frappa toutedelestes. « Et main-
tenant, il suffira que les gros spéculateurs calaxide I'’Angleterre
et de I'Allemagne arrivent a un arrangement coraerteurs parts
dans le partage de I'Afrique orientale, — qu’ilergendent sur “les
sphéres d'influence” en Asie, c'est-a-dire surdesquétes prochai-
nes » et cette flambée de spéculation s'arrétera.

C’est ce qui se passa. En Angleterre, la réduct@rsécutive a
cette arrangement fit que les compagnies de chadgas et les
lords du coton se trouvaient avec des excédenssod&s, ce qui les
incitait & pousser les ouvriers a la gréve. Powpiktkine, la politi-
que des Etats modernes se réduit aux choix queaeries milieux
privilégiés, eux-mémes plus ou moins soutenus gsuiEtats.

La encore, les protagonistes réels du conflit gupsepare sont
I’Angleterre et I'Allemagne.

L'irruption de I'Allemagne dans l'aréne internatade produisit
une rupture dans les équilibres jusqu’alors existan ... il est évi-
dent que I'entrée dans l'aréne économique d’'unigugssant pro-
ducteur gu’est I'’Allemagne moderne, avec ses écslas éducation
technique répandue a pleines mains dans le pegregntrain juvé-
nile et les capacités d'organisation de son peuwgeait changer les
rapports entre nations. »

Un « ajustement des forces » était nécessaire, imgigssible
parce gqu'il était entravé par les privileges etrfemopoles en place.
Les choix politiques sont constamment conditionagés choix que
prendra «le Syndicat des banquiers de Paris, danéi de Lon-
dres ». C’est la finance qui fait et défait les istiéres. Les rapports
internationaux se réduisent aux décisions que poahen derniére
analyse la finance.
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« Ainsi I'état des forces mises en jeu est donmégpdegré de
développement technique des diverses nations, Gettain mo-
ment de I'histoire. Mais I'usage qui sera fait @s éorces, dépend
entierement de I'état d’asservissement & son goeweent et a la
forme étatiste d’organisation, auquel les poputetise sont laissé
réduire. »

L’Etat est une organisation développée spécialepaumt enrichir
les riches et « absorber tous les progrés au mteditclasses privilé-
giées ». Aucune issue vers I’harmonie, le bien-étnene « nouvelle
efflorescence d’'une civilisation libertaire » n’gsbssible dans le
cadre des Etats.

L'intérét de « La Guerre » est que le texte mogtre Kropotkine
savait, bien avant le conflit de 14-18, tres pré&tient comment se
passerait la guerre qui était en train de se peépdes positions qu'il
prit en 1916 furent prises en parfaite connaissaeceause. Il faut
donc s’interroger sur les raisons qui ont motivé slaoix.

Le Manifeste des Seize

Le Manifeste des Seize affirme que le peuple allehzest laissé
tromper en 1914 et qu’il croyait réellement défengon territoire-
ce qui est la stricte vérité. Mais les travaillealiemands devraient
avoir compris que les plans d’invasion de la Fradeela Belgique,
de la Russie, avaient été préparés de longue dateaintenant,
apres vingt mois de guerre et de pertes effroyatiéedevraient bien
s'apercevoir que les conquétes faites par I'arniéenande ne pour-
ront étre maintenues ». Il revient donc aux trdeaik allemands de
reconnaitre qu'ils ont été trompés ; il leur faafuser toute annexion
ou toute idée d’'indemnité de guerre au profit ddlémagne, et
admettre en revanche que I'Allemagne doit « répasedégats maté-
riels causés par les envahisseurs chez leurs soisi@’est a ces
conditions, dit le Manifeste, qu'il «il pourrait gvoir un terrain
d’entente pour un commencement de discussion coagela paix ».

« Malheureusement, on ne voit pas, jusqu’a présst,sympto-
mes du réveil, dans ce sens, du peuple allemabBtautant moins
gu’au moment méme ou le Manifeste des Seize egj&éld France
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est en trés mauvaise posture. Il est a peu préairceue ses redac-
teurs pensent alors que la France est en traia pertire : en témoi-
gne le fait qu’il y est dit que les Allemands neévdot pas réclamer
d’'indemnité de guerre.

Si la direction des appareils politiques et synakcadhérerent a
'union sacrée dans les deux pays, il y eut cependae réaction
contre la guerre, regroupant peu de monde, il e8f mais qui eut
une réelle valeur de symbole, et qui constituanéegdent dont Kro-
potkine aurait pu tenir compte. Du 5 au 8 janvi@td, c'est-a-dire a
peu prés un an avant la rédaction du ManifesteéSeeze, eut lieu a
Zimmerwald, en Suisse, une conférence rassembémnsacialistes
attachés a I'internationalisme et opposés au raigme et au chau-
vinisme. Trente-huit délégués de différents paysSudbpe étaient
rassemblés suisses, suédois, Norvégiens, Néerlandais, Polo-
nais, RoumainsAllemands, Francais, Russes, ltaliens, Britanni-
ques, Bulgares, ainsi que des représentants du, Barghnisation
socialiste des travailleurs juifs en Europe detl'Es

Il est significatif que pratiguement dés le début\anifeste des
Seize, le rédacteur s’évertue a disqualifier lafé@mmce de Zimmer-
wald, alors méme quéropotkine aurait pu adhérer a ses theses. En
fait, Kropotkine est persuadé que les « zimmeneall» sont pro-
allemands : I'entrée en guerre de la Roumaniecétgs des Alliés
lui fait dire : « ... c’est une preuve que les nesitie croient plus a la
victoire de I'Allemagne, dont les zimmerwaldiensulaent nous
persuader 3.

Le Manifeste des Seize écrit a ce sujet : « Orrig pi la confeé-
rence de Zimmerwald, mais il a manqué a cette cenét&
I'essentiel : la représentation des travailleuternaands. » C’'est ab-
solument faux. Le SPD, parti socialiste officiel Allemagne, n'a
pas été invité — pas plus que la SFIO frangaiseauae de leur sou-
tien a la guerre. Cependant, il y eut des repréasentllemands a la
conférence. Les délégués dénoncerent la guerre wamsanifeste
dont un chapitre est une « Déclaration franco-alee commune

! Lettre de Kropotkine & J. Guérin, 4 septembre 1#1B6esTemps nouveaux’
8, 15 février 1920.
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aux socialistes et syndicalistes francais et alfesa, qui dit no-
tamment :

« Aprés un an de massacre, le caractére nettempétialiste
de la guerre s’est de plus en plus affirmé ; degpreuve qu’elle a
ses causes dans la politique impérialiste et calerde tous les
gouvernements, qui resteront responsables du déchahnt de ce
carnage. »

Le Manifeste de Zimmerwald appelle les travailledestous les
pays a s’unir contre la guerre : « Il faut entreplre cette lutte pour
la paix, pour la paix sans annexions ni indemnit&ésguerre. Mais
une telle paix n’est possible qu’a condition dedamner toute pen-
sée de violation des droits et des libertés deplpsw. Une autre
conférence internationaliste aura lieu en avrilél@1Kienthal, dont
le Manifeste des Seize ne parle pas.

Kropotkine aurait trés bien pu se rallier aux posg de Zim-
merwald — mis a part les réparations de guerrel@danifeste des
Seize exige de I'Allemagne... Cette conférence npastplus d’effet
concret immédiat sur le déroulement de la guerm mjen eut le
Manifeste des Seize.

Le texte signé par Kropotkine constate que le gomeraent al-
lemand se prépare a de nouvelles offensives — ceqfurai. Se
fondant sur |laNeue Zuercher Zeitungt laNorddeutsche Zeitunde
Manifeste affirme que dans I'hypothése ou une panait signée, la
plupart de la Belgique serait évacuée contre dgegya« Quels se-
raient ces gages ? Les mines de charbon belggsohgo ? » et une
forte contribution annuelle. Quant au territoirarfcais, il serait éva-
cué « ainsi que la partie de la Lorraine ou onepfrelngais », contre
une contribution de 18 milliards.

Quel est le point de vue de la presse allemande ?
« La presse bourgeoise prépare la nation a I'iéd&adnexion

pure et simple de la Belgique et des départemantdadd de la
France. Et, il n'y a pas, en Allemagne, de forcpatde de s’y
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opposer. Les travailleurs, qui auraient d0 éleger boix contre

les conquétes, ne le font pas. Les ouvriers sy@égdice laissent
entrainer par la fievre impérialiste, et le padcial-démocrate,
trop faible pour influencer les décisions du gouneenent concer-
nant la paix, méme s'il représentait une masse aotap- se

trouve divisé, sur cette question, en deux pad#diles, et la ma-
jorité du parti marche avec le gouvernement. »

Sur la volonté allemande d’annexion de la Belgideélanifeste
des Seize ne se trompe pas. Dans son interviewEdward Hunt,
un humanitaire américain, Kautsky avait déclaréjous pouvez
voir que les journaux préparent la nation pourrieion finale de la
Belgique ». Kautsky ajoute une remarque qui matgfaent choque
I’Américain : « Nous avons acheté cette provincecamwotre sang. »
Remarque intéressante, qui montre que le sociabdexte a mani-
festement intégré I'idée de 'annexion de ce payslifié depro-
vince.L’Américain fait d’ailleurs remarquer que son ifiteuteur ne
parle aucunement diang belgé.

Le Manifeste des Seize conclut que « parler de paixe mo-
ment, c’'est faire précisément le jeu du parti niérisl allemand de
Bllow et de ses agents » : A la veille de la blatale la Marne,
I’Allemagne est en effet en position de force ettéodiscussion de
paix ne pourrait que tourner a son avantage

L cf. War Bread. A personal narrative of the war ande&lnh Belgium Edward
Eyre Hunt, American delegate of the commissionrédief in Belgium in charge of
the province of Atwerp. New York, Henry Holt andr@pany, 1916. (p. 63.)

2 Dans une lettre & J. Guérin datée du 28 juilldis] Kropotkine écrit & ce su-
jet : « Les faits confirment de plus en plus notr@niere de voir, exprimée dans la
“Déclaration”. Billow et ses douze secrétaires adimtement manoceuvré en Suisse
pour semer les bruits de paix et pour tacher deddénseurs a cette idée. Mainte-
nant on voit que le gouvernement allemand n’a jarpansé de lacher une seule de
ses conquétes sans recevoir de fortes contribuganéchange et sans retenir les
parties de territoires envahis en Belgique et emé&e qui lui souriaient le plus. Il
faut étre suprémement naif pour ne pas voir queit’én moyen de semer la dis-
corde dans les nations alliégsrce que les Allemands savaient bigen suis sar,
quelle sorte d'offensive se préparait pour I'étép&ons qu’elle réussira et que les
Allemands s’apergoivent bient6t qu’envahir un teire et le fortifier n'est pas
encore le conquérir. »és Temps nouveauR 8, 15 février 1920).
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Les signataires du Manifeste des Seize s'élevemtredes illu-
sions des libertaires concernant les « disposit@tifiques de ceux
qui dirigent les destinées de I'Allemagne ». lléfprent « regarder le
danger en face et chercher ce qu'il y a a faire gquarer ». Ce qui
est désigné comme l'agression allemande est dgdinles signatai-
res comme une menace non seulement contre lesoksesp
d’émancipation », mais aussi « contre toute I'éiiofluhumaine » :

« C’est pourquoi nous, anarchistes, nous antinmisiias, nous,
ennemis de la guerre, nous, partisans passionnigspadex et de
la fraternité des peuples, nous nous sommes rahgeété de la
résistance et nous n'avons pas cru devoir sépatex sort de ce-
lui du reste de la population. »

Le « pragmatisme » de la déclaration se manifeste t& fait que
les signataires auraient préféré voir la populapi@ndre en mains sa
propre défense sans toutefois que le document précise s'il @i
la défense du territoire national ou d’'une défersgue de réaliser la
révolution sociale. Mais, « ceci ayant été impdssiibn’y avait qu'a
subir ce qui ne pouvait étre changé ».

Ce point constitue sans doute le pivot du Manifdste Seize. Si,
en cas de guerre, les positions internationalist@soutissent pas a
un arrét des hostilités et si I'un des belligérantisupe tout ou partie
du territoire du vaincu, que faut-il faire ? Lesgamations issues du
mouvement anarchiste « orthodoxe » ne répondené patte ques-
tion — elles ne la posent méme pas, d’ailleurs. La reusavaqut éga-
lement pour le courant radical du mouvement maexises uns et les
autres se contentent de déclarer qu’il faut transfo la guerre en
guerre révolutionnaire sans que personne puissecaval’'un pas
dans cette direction.

Le Manifeste des Seize, lui, se contente de dieclgyopulation
allemande doit revenir a « de plus saines notienkdustice et du
droit » et a renoncer a servir « d'instrument atojgis de domina-
tion politique pangermaniste ». Certes, affirmeManifeste, nous
sommes internationalistes, nous voulons l'union pegples et la
disparition des frontieres, la réconciliation ale@euple allemand.
Mais c’est précisément pour cette raison gue « pamsons qu'il
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faut résister a un agresseur qui représente I'aiséament de tous
nos espoirs d’affranchissement ».

Il n'est pas question de parler de paix avec uti par a fait de
'Europe, pendant quarante ans, un «vaste campnaté ». Ce
serait « I'erreur la plus désastreuse que I'ongauisommettre ». I
est nécessaire de résister afin de « prépareriéaavta population
allemande restée saine et lui donner les moyese débarrasser de
ce parti. Que nos camarades allemands comprenment’gst la
seule issue avantageuse aux deux cotés et nousesopnéis a col-
laborer avec eux ».

Le Manifeste des Seize, au contraire des textesnationalistes
habituels, ne se place pas sur un registre « pnatib», sur le mode
de : « Travailleurs de tous les pays, unissez-¥QEans que ceux
qui rédigent ces proclamations puissent faire gamse pour chan-
ger I'état réel des choses. Il se place sur urstregi analytique », ou
« pragmatique », qui se borne a constater la é&addis faits. Il est dit,
par conséquent, que :

1. Le contexte est absolument défavorable a toswussion de
paix, ce qui, au moment de la rédaction du texse,absolument
vrai ;

2. Et que par conséquent il faut renforcer I'effdetguerre, dans
la mesure ou une victoire allemande aurait desémprences tragi-
ques, sur le plan politique (écrasement du sonialiSancais), cultu-
rel (hégémonie allemande) et économique (perteédmms vitales
au pays et paiement des réparations de guerre).

A partir de ces prémices, la position défenduelpavianifeste
des Seize découle logiquement. C'est un documerftifganent
cohérent. A I'examen, on ne peut s’empécher deqreqnse ce texte
a, par anticipation, quelque chose d’anti-munichbéquestion qui
se pose est que méme si I'analyse factuelle faitéeptexte est juste,
les signataires avaient-ils raison de le signédrpaiait évident que
'absence de discernement dérbpotkine a fait preuve reléve d’'un
fond de germanophobie gu’on retrouve méme dantestss théori-
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ques lorsqu’il parle de la philosophie allemande, Hegel, de la
« dialectique ».

Les prises de position de Kropotkine en 191é&xtrémement mi-
noritaires dans le mouvement anarchiste de I'épogupelons-le —
se fondent sur des analyses étonnamment semblalteies que
firent Bakounine en 1870-1871. La différence — aiflet — est que
Bakounine appelait a la transformation de la guerrerévolution
sociale.

Un théoricien révolutionnaire peut-il se limiter ergistre prag-
matique, quel que soit le caractére évident et @ioguant de celui-
ci, lorsque des principes essentiels sont en c&uSele théoricien
veut conserver sa qualité de révolutionnaire, [gomée est claire-
ment non. Lorsqu’on est dans le registre pragmatigm est dans
l'indétermination, on ne peut prévoir comment lggreements fini-
ront par tourner. Or les principes sont la seulesehqui reste lors-
gu’on ne peut pas réellement peser sur les évérnemeare qui était
évidemment le cas de Kropotkine en 1916. Celuiicaia tout aussi
bien pu rédiger un manifeste dans lequel il dénibpega anticipation
les conséquences prévisibles d’une victoire alleteatout en appe-
lant les prolétaires a ne pas se massacrer munhegite

Maurice Laisant et Hem Day

Lorsque la Premiére guerre mondiale éclate, de reumbmili-
tants libertaires sont frappés de désarroi devawfue Maurice Lai-
sant appelle « la grande faillite ».

Maurice Laisant écrivit en septembre 1964 un atstlr les anar-
chistes pendant la guerre, qui a le mérite de tefgdaire « I'étude
générale des événements et du comportement de &iude rappeler
« le climat qui présida a la déclaration de guderd 914 ». L'attentat
de Sarajevo y est présenté comme un prétexte pEmlercther la
guerre. La Russie, dit Laisant, est inquiéte dietidpement indus-
triel de I’Allemagne et veut « s’opposer a une @&gian possible du
pangermanisme ». L’Angleterre s’inquiéte de voir nouveau
concurrent sur les mers. En France, « le mouvesmial se déve-
loppe dangereusement pour le pouvoir dans le mémest ou la
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réaction et le bellicisme accédent a la présidelecka république en
la personne de Raymond Poincaré, I'homme de lanoiwa.

Mais, selon Maurice Laisant, le plus grand dangemirr pes gou-
vernants, qu'il fallait anéantir par la guerre,i€katernationalisme
ouvrier, I'’» éveil a la conscience de tous lesdideurs ». De nom-
breux congrés internationaux avaient eu lieu, eagsides et ré-
formistes & leur début », mais qui se montraienlde en plus caté-
goriques. Si, dit encore Laisant, les socialistégsés ne se
regrouperont que tardivement, les syndicalistegimbien plus soli-
des », vont « jeter les bases d’'une future stractociale ». Laisant
fait une précision judicieuse qui éclairera le déement ultérieur
des faits. Parlant de I'attitude des partis etgyeslicats, il dit :

« Faits a signaler, alors que dans presque toysmles les se-
conds n’ont qu’un réle revendicatif et s’alignenatiguement sur
les premiers, en France la CGT conserve une tatalnomie et
se refuse a limiter son réle & des revendicati@tsupaires et a
laisser aux politiques la résolution des problésmsaux. Face a
celui de la guerre dont divers incidents annontemienace, les
uns comme les autres préconisent le boycott dadadet par la
gréve générale, la paralysie du pouvoir dans chatpaie la prise
des organismes centraux : chemins de fer, PTT steids, etc.»

Encore en juillet 1914, le congrés du parti sosialifrancais de-
clare comme « particuliéerement efficace » le res@ula greve géné-
rale ouvriére simultanément et internationalemeganisée dans les
pays concernés.

« Deux jours avant la guerre, syndicalistes et alistés
s'élevaient encore contre la possibilité d’'une l@renonstruo-
Sité2 »

! Maurice Laisant. « Les anarchistes et I'Intermzle durant la Guerre de
1914 »Le Monde Libertaire- Septembre 1964.
2 .
lbid.
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Puis, sans transition, les leaders démissionnemtséprécipite
effectivement sur les ministéres, dit Laisant, np&is pour paralyser
le pays, pas pour couper les communications, maimglement
pour y trouver un fauteuil doré a la taille d’'uné3de, d’'un Sembat
ou d'un Jouhaux. Certes, quelques-uns sauveroohiéur, mais
pour un Merrheim ou un Monatteen France, un Liebknecht ou une
Rosa Luxembourg en Allemagne, un Douchan Popowuiighun
Laptchevitch en Serbie, combien de Vandervéldie Renaudél
d’Albert Thomas', de Compére- Morélou de Marcel Cachih? »

! Pierre Monatte était certes contre la guerre rihdig mobilisé et répondit &
I'appel sous les drapeaux. En janvier 1915, iliggjit le 252 régiment a Montéli-
mar ou il resta un an avant de partir pour le fraxt il fit la guerre en premiéres
lignes et ou il fut méme décoré pour faits de grigdn ne peut certes pas reprocher
a Monatte d'avoir été au front dans la mesure ailaVait sans doute pas trop le
choix. Mais cette attitude tranche singulierememtcacelle d’'un Gaston Leval qui
fut réfractaire, c’est-a-dire déserteur, qui dwxger et paya toute sa vie le choix
qu'il avait fait. Sur le fond, l'attitude de Monatse rapproche finalement plus de
celle deKropotkine que de celle de Leval. Il serait intéee# de recenser tous les
militants qui étaient contre la guerre mais qufifent quand méme...

2 Emile Vandervelde (1866-1938) était secrétairenasent du Bureau Socialis-
te International. Il devint ministre du roi des ges.

% Pierre Renaudel (1871-1935) fut un dirigeant matiale la SFIO. Proche de
Jean Jaures, il dirigddHdumanité pendant la Premiére Guerre mondiale. Il choisit
une ligne éditoriale favorable a la guerre au nentadiéfense de la République.

4 Albert Thomas (1878-1932), député socialiste d&dme en 1910, réélu en
1914. Proche de Jaurés. Ce gestionnaire remargs@hleit confier par Alexandre
Millerand, ministre de la Guerre, I'organisation ke production du matériel de
guerre. Il fait revenir du front les ouvriers qti@k, a recours au travail des femmes
et fait venir des « indigenes » des colonies pesifdire travailler.

® Adéodat Compére-Morel (1872-1941) adhére au Baxtiier en 1891, puis au
Parti socialiste de France en 1902, puis a la SFl@905. Député du Gard en 1909
apres trois échecs, réélu jusqu’en 1936. Penddrtelaiere Guerre mondiale, il fut
un des animateurs de la politique de défense radéaiu Parti socialiste. Il se rallie
a Pétain en 1940.

5 Marcel Cachin (1869-1958) adhére au Parti oufrésrcais de Jules Guesde en
1891, participe au congrés d’Amsterdam en 1904 atis en 1905 et rejoint alors
la SFIO a sa fondation. Député de 1914 a 1932iiiiesat la politique d’union natio-
nale. En 1917 il est envoyé en mission en Russiehi@ est I'un des fondateurs du
Parti communiste au congres de Tours en 1920 equillkera a la Iff Internationale.
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Le déclenchement de la guerre a provoqué le désdars le
mouvement anarchiste. Tous les théoriciens du nmert avaient
« crevé le paravent des guerres défensives ouadepdur démas-
quer les intéréts et les ambitions qu’elles canemtf] ils avaient
rappelé que les travailleurs, n'ayant pas de patrien ont pas a
défendre » ; ils avaient proné l'internationaliseida solidarité ou-
vriere. lIs avaient été d’'» irréductibles enneméstdutes guerres ».
Que pouvaient-ils donc faire ?

Apres la « trahison des leaders syndicaux » etlvalidon des so-
cialistes », dit encore Laisant, les anarchistee pouvaient préten-
dre a une action d’envergure capable de contrac#memonde
fléau ». Pourtant, les anarchistes compterentus gdand nombre de
réfractaires et d'insoumis.

« Ramenés a leurs seules forces, apres la tratleoteaders
syndicaux, I'abandon des socialistes, qui pouvdimt apporter
'appoint d’'un mouvement paralléle, ils ne pouvaiprétendre a
une action d'envergure capable de contrecarrer nmde
fleau®. »

Si quelques individualités ont cédé a ce « verfolle », ce sont
les nbtres, rappelle Maurice Laisant, « qui formarlus large pro-
portion des réfractaires, des déserteurs et desinmis »— sur ce
point, Maurice Laisant a raison.

Laisant rappelle que le Manifeste des Seize auaitevjour a
l'instigation de Jean Grave ; il faisait réponséaéclaration des
internationalistes réfugiés a Londres, laquelleaintenait la posi-
tion anarchiste de toujours », et qu’'une nouvedlelaration interna-
tionaliste vint faire réponse au Manifeste des &eiz

Laisant souligne également qu'il convient de diptier les anar-
chistes qui ont signé le Manifeste des Seize esdeslistes. Si la
position des premiers fut une erreur, dit-il, ®atle fut jamais un
calcul ou une trahison. A aucun deux, elle n'ap@@ une pré-
bende, un privilege, un poste honorifique. Tandis tgs ministres

! Maurice Laisant. « Les anarchistes et I'Intermzle durant la Guerre de
1914 »Le Monde Libertaire- Septembre 1964.
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socialistes se pavanaient, trénaient et se comptaimet avec la
réaction, le libertaire Malatb(logique avec lui-méme) s’engageait
alors qu’il en avait passé I'age. » En 1914, Makatait 57 ans...

Un autre militant anarchiste, Hem Day, montre quierpeut pas
mettre en parallele I'attitude de la social-démberallemande et
celle du mouvement anarchiste francais. Hem Datrdlt justement
dans son commentaire sur le Manifeste des Seize:mouvement
anarchiste, avant 1914, était loin de rallier dessas organisées et
disciplinées comme celles des partis politiquedest organisations
ouvriéres »$. Le parti social-démocrate allemand avait, rappele,
quatre millions d’adhérents a la veille de la geest cent-dix dépu-
tés au Reichstag dont seulement quinze ont retisétdr les crédits
de guerré.

Les positions d&ropotkine sur la guerre n’étaient pas une sur-
prise. Il s’était exprimé la-dessus bien avant lguguerre n’éclate.
Des débats intenses avaient eu lieu au sein dygrbueedom
« ...En cas de conflit entre la France et I'AllemagiieHem Day, il
prendrait position pour la France, qu'’il trouvdliti évoluée et dont
il craignait que la défaite n’entrainat une réaciiternationale. »

Lors d'un passage a Paris en 1913 Kropotkine a&raibutre dé-
claré :

« Et la guerre ? J'ai dit lors d'un précédent pgesa Paris, a
un moment ou il était question de guerre aussi,jguegrettais
d’avoir 62 ans et de ne pouvoir prendre un fusirpéfendre la

! Charles Malato (1857-1938). Il est déporté en NtflevCalédonie a I'age de
17 ans avec ses parents, communards. Revenu eteFilacollabore aux journaux
La Guerre socialeet La Bataille syndicalisteDés le début de la guerre, il rallie
I'Union sacrée et signe le Manifeste des Seize.

2Hem Day, Le Manifeste des Seize.

3 Encore que le refus de ces quinze-la doit &tativisé. On met ce chiffre en
avant pour montrer que les députés social-démacrieReichstag n’'étaient pas
totalementunanimes. En réalité, ils s'opposérent au vote déuine réunion prépara-
toire, interne au parti, mais s'inclinerent lorsgtallut voter.

* Freedométait un journal anarchiste-communiste fondé adres en 1886 par
Kropotkine et Charlotte M. Wilson.
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France dans le cas ou elle serait envahie ou merdité/asion
par I'Allemagne. Je n'ai pas changé d’opinion sarpoint. Je
n'admets pas qu’un pays soit violenté par un aetrgg défendrai
la France contre n’importe quel pays d’ailleursus&ie, Angle-
terre, Japon, aussi bien que contre I'Allemagme

« Que devenait la fameuse insurrection en cas deguronée
par le mouvement anarchiste révolutionnaire ? snnente Hem
Day.

Le Manifeste des Seize fut publié le 28 février @ 8ans le quo-
tidien syndicalisteLa Bataille Mais le 14 avril, dans un journal
anarchiste de Lausanne, Libre fédération une centaine de nou-
velles signatures s'y ajoutaient.

Dans les numéros d’octobre, novembre et décembre
1915 deFreedomparut une controverse entre partisans de ceux qui
soutenaient la guerre (Kropotkine, Jean Grave, rkelseff) et ceux
qui S’y opposaient (Malatesta et une grande pdesgeanarchistes an-
glais). Kropotkine et ses amis tentérent d’utililejournal comme
tribune pour diffuser leur point de vue. Les chasepasserent mal.
Il'y eut une rupture dans le groupe. Les opposatdgguerre publie-
rent un Manifeste en anglais, francais et allemardinternationale
Anarchiste et la Guerre®»

C’est en réponse a cet appel internationaliste fqueédige le
Manifeste des Seize.

! Cité par Hem Daylpc. cit. Il est surprenant de constater & quel point les pos
tions de Kropotkine (né en 1842) sur I'Allemagnedites de Bebel (né en 1840) sur
la Russie procédent d'un raisonnement identiquéeBeonsidérait que la Russie
était « I'ennemie de toute civilisation k'flumanité du 28 septembre 1907). Et de
méme que Kropotkine aurait été prét a prendrerleescontre I'Allemagne, Bebel
aurait été prét a les prendre contre la Ruskielumanité du 28 septembre 1907
rapporte ses paroles : il y a sept ans, dit-ig digais que dans une guerre contre la
Russie, qui est le principal point d’appui de lactéon allemande, j'étais prét, moi,
vieux jeune homme, a prendre le fusil en main. »

2 parmi les signataires : L.D. Abbott, A. Berkman,Bertoni, Ch. Frigerio, E.
Goldman, H. Havel, E. Malatesta, F. Domela Neuw&hhtE. Recchioni,
A.Schapiro, P. Vallina, S. Yanowsky.
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En France, Sébastien Faure tenta de réagir. i priaides le dé-
but position contre la guerre. En octobre 1914Bl@@ un manifeste
intitulé « Vers la paix % Malvy, le ministre de I'Intérieur le convo-
gua et menaga de s’en prendre & ceux qui, datsiehées, lisaient
et distribuaient ce tract s’il ne cessait sa campagpntre la guerre.
Ne voulant pas engager d'autres que lui-méme, deixvimilitant
obtempéra. En juillet 1915, Sébastien Faure puldlizautre tract,
« La tréve des peuples », diffusé jusque sur letfro

En mars 1916 il fonda avec d’autres anarchistefoumal, Ce
gu’il faut faire, qui prenait position contre la continuation deueer-
re. Dans le premier numéro, il voulut publier uéplique vigoureuse
au Manifeste des Seize, mais la censure en empé&ghblication.
Alors que le Manifeste des Seize avait été largémmmmmenté dans
la presse, aucun journal ne mentionna la répondeidut faite.

Si le point de vue diropotkine se fondait sur des arguments his-
toriques et culturels, ce ne fut pas le cas delgsisignataires. Ainsi
Jean Grave, l'initiateur du Manifeste, écrit-il dde numéro 358 de
La Bataille syndicalistejue si les anarchistes avaient été nombreux a
refuser la mobilisation, la « colére populaire » s&Fait tournée
contre euX. C’est donc pour lui une affaire de conformismeiaio
ce qui est tout de méme quelque peu surprenart i@t d’'un anar-
chiste, dont on aurait pu penser gu'il était capat® surmonter la
désapprobation générale. Jean Grave ajoute ménilesjopposants
a la guerre auraient été pris pour des agents esmtmue la popu-
lation « aurait applaudi a leur exécution ». lldgo: « Je suis, en ma
profonde conscience, forcé de dire qu’ils n"aura&mque le traite-
ment qu’ils méritaient. »

1 On y lit notamment : « Plus que jamais ennemidgulerre, plus que jamais at-
taché a la paix, je ne puis servir la cause a lagjiai voué ma vie qu’en tentant
d'abréger la guerre et de hater la paix. Je m'yd#éE..] Quels que soient les ris-
ques a courir, jaime mieux les affronter que deeetout mon passé ma seule fierté
et ma seule richesse et de trainer une vieillespaissante et déshonorée. »

2 « Si les anarchistes avaient été en nombre sofffdans le refus de se laisser
mobiliser, pour troubler la défense, c'est contug que se serait tournée la colere
populaire ; la population, ne voulant voir en eure @es agents de I'agresseur aurait
applaudi a leur exécution. Et, dans le conflit,I'dsue duquel dépend le sort de
I'humanité, je suis, en ma profonde conscience;éfaie dire qu’ils n'auraient eu
que le traitement qu'il méritaient.[$ouligné par nous]



41
Kropotkine et la Grande guerre

Hem Day ajoute avec quelque malice qu’il y a untiaste entre
de tels propos et ce que disait Jean Grave peuaugwd, lorsqu'il
conseillait aux soldats de « crever la peau » e lefficiers.

Le commentaire de Hem Day sur le Manifeste deseSsgzter-
mine par un avertissement qui souleve une ques$tiodamentale
qui se reposera un an plus tard pour la Russigt @ns plus tard
pour 'Espagne : il met en garde les libertairestie « la tentation
de se laisser entrainer dans une nouvelle guaus, Ie fallacieux
prétexte de combattre le Fascisme italien ou alhehpour sauver la
Démocratie, ou défendre la Russie bolcheviste pauver la Révo-
lution ».

Pendant la guerrde Libertairecontinua de paraitre sporadique-
ment, dans la clandestinité. Louis Lecoin pasgdua grande partie
de la guerre en prison.

Les libertaires dans leur ensemble restérent tdleur idéal.

« L'Internationale Anarchiste et la Guerre »

Le manifeste intitulé « L’Internationale Anarchistela Guerre »
fut publié le 12 février 1915, c'est-a-dire presgu@ctement un an
avant le Manifeste des Seize. On y lit notamment :

« ...il 'y a pas de distinction possible entre lesmes offen-
sives et les guerres défensives (...). Notre r@st c’appeler les
esclaves a la révolte contre leurs maitres. La ggapde et
I'action anarchiste doivent s’appliquer avec peésérnce a affai-
blir et & désagréger les divers Etats, a cultiesplit de révolte et
a faire naitre le mécontentement dans les peuples armées. »

Le document ne désigne pas de responsable autc@dlui-ci
est le résultat de 'inégalité économique et secidé I'antagonisme
sauvage des intéréts. La guerre était inévitalaleles budgets mili-
taires étaient en augmentation constante depuienni-siécle. Aussi
ne peut-on faire de distinction entre guerre offenst guerre défen-
sive. Chaque belligérant fait assaut de preuvesad®nne foi.
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« Dans le conflit actuel, les gouvernements de iBext de
Vienne se sont justifiés avec des documents nongranithenti-
gues que les gouvernements de Paris, de Londrele Bétro-
grad ; c’est a qui de ceux-ci ou de ceux-la pradlgs documents
les plus indiscutables et plus décisifs pour étaalibonne foi, et
se présenter comme I'immaculé défenseur du draoié ¢ liberté,
le champion de la civilisation. »

L'attitude consistant a refuser de désigner un aesable au
conflit releve d’'une position de principe. La g@east une mauvaise
chose et tous ceux qui s’y adonnent ont tort. loa jgjui sépare deux
gosses qui se battent dans une cour de récréationles deux en-
fants sans chercher a comprendre. Il est certanlamqu’on cher-
che a comprendre comment une guerre a commencéeunéfre
tenté de triturer la vérité pour désigner un colgpghutdt qu’'un
autre. Mais le fait que ce risque existe ne spHi pour disqualifier
toute analyse historique. Les proclamations intéwnalistes ont le
défaut précisément de refuser toute analyse réelle.

« L'Internationale Anarchiste et la Guerre » affrngu’aucun
Etat n'est compétent pour revendiquer les valeeractivilisation,
et le texte ne manque pas, pour ce qui est du goemwent francais,
d’évoquer « Biribi, les sanglantes conquétes dikilpre Madagas-
car, du Maroc, avec le recrutement forcé des tromoéres », et qui
maintient en prison depuis des années des « caesaalipables
seulement d’avoir parlé et écrit contre la guerr€est, rappelons-
le, une épogue ou un pauvre prend huit ans derppisor avoir volé
un lapin.

Aucun des Etats belligérants n’a le droit de séarger de la civi-
lisation, parce que la cause premiére de la gueéside
« uniquement dans I'existence de I'Etat, qui e$btene politique du
privilege » ; il est « 'oppression organisée aafiprd’'une minorité
de privilégiés », oppression soutenue par les aoblitiques,
« méme d’'opposition », et avec I'aide de la presse.

« Le rble des anarchistes, quels que soient I'éndtola si-
tuation dans lesquels ils se trouvent, dans la&tti@gactuelle, est
de continuer a proclamer qu'il 'y a qu'une seulege de libé-
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ration : celle qui dans tous les pays, est menédepaopprimeés
contre les oppresseurs, par les exploités corgreXgloiteurs. »

Il faut donc s’atteler a « affaiblir et & désagrdgs divers Etats, a
cultiver I'esprit de révolte, et a faire naitreng@contentement dans
les peuples et dans les armées ». Il faut « prafietous les mouve-
ments de révolte de tous les mécontentements, fmuenter
l'insurrection, pour organiser la révolution ».

C’est un document qu’on pourrait qualifier de «ssigue » dans
la littérature internationaliste : la guerre egbieduit du capitalisme,
elle est mise en ceuvre par les Etats. Les ouviiesspaysans, le
peuple d’'une facon générale n'ont rien a y gaghéut transformer
la guerre en révolution.

« L’Internationale Anarchiste et la Guerre » pose principes
généraux gu'il convient d’adopter en cas de guenggs rien d’autre.
L'ensemble des belligérants sont mis dos a dasylh aucune ana-
lyse sur la situation concréte au moment ou leetest rédige, sur la
situation internationale. Il pourrait pratiguemestappliquer a
n'importe quelle guerre. Il en est tout autrememtManifeste des
Seize.

Malatesta

Malatesta comprend d’emblée que les signataireMalnifeste
des Seize sont des militants qui se trouvent p&mianciens du
mouvement. Mais il n’est pas exact, comme il le@iite les signatai-
res sont opposés a une « paix prématurée ». llamant certes la
fin de la guerre, mais ils refusent qu’'une évem¢urEgociation de
paix se fasse aux conditions de I'Allemagne, cesggigére que les
signataires ont le sentiment que I’Allemagne estraim de gagner.
De fait, au début de 1916, c’est I'impression qupmut avoir. Si
Kropotkine et les autres signataires avaient attefglix mois, peut-
étre n'y aurait-il pas eu de Manifeste des Seimegalui-ci aurait été
formulé tout autrement. Aprés la bataille de la Marle sort des
armes commence insensiblement & basculer. Le Mamifies Seize
exprime sans doute le sentiment de panique qu'gpriides signa-
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taires d’avoir a revivre les quarante ans tragiquees le mouvement
ouvrier qui ont suivi la défaite de 1870.

Malatesta ne conteste pas la bonne foi des sigeataiais il ne
peut accepter I'idée qui semble sous-tendre de figlstei des Seize
de réconciliation des idées anarchistes et delmoldion avec les
gouvernements et les classes capitalistes.

Les républicains qui se mettent au service des legssocialistes
qui font cause commune avec la classe dirigeaggdravaillistes qui
servent les intéréts des capitalistes » sont, addgees divers, des
conservateurs croyant a la mission de I'Etat ».asita estime que
« le seul reméde dont on dispose réside dans teudeésn de toute
chaine gouvernementale et le déchainement de Eutidn so-
ciale ».

Le point de vue de Malatesta apparait comme unéigosie
principe qui, comme toute position de principe, gstte dans
I'abstrait. Il évacue cependant que le « déchainenla révolution
sociale » aurait d0 se faides le débutle la guerre et que, a I'heure
ou il écrit, un certain nombre de choses se sosesnen place, y
compris au sein du mouvement ouvrier. Le prolétariété relative-
ment— il faut insister sur le relativement — épargnésdeette guerre
car beaucoup d’ouvriers qualifiés ont été rapidgmetirés du front.
La guerre a été pour la classe ouvriere une pépeddant laquelle
nombre de revendications ont été satisfaites. Barsins secteurs
clés les syndicats ont méme obtenu une forme dedersyndical
de 'embauche — tous avantages qui ont été repritapclasse capi-
taliste aprés la guerre. En 1899, Jean Jaurés damiaindé une loi
pour étendre l'institution des délégués ouvriersenbs au Creusot.
Les nombreuses greves dans les usines d’armemedmda guerre
de 1914-1918 reprirent cette revendication. En 18Fert Thomas
le ministre de I'’Armement, fut contraint d’accepténstitution de
délégués d'atelier dans les usines d’armement. Egleterre, de
méme, les premiers comités ouvriers furent créés des usines
travaillant pour la défense nationale. Faut-il ¢édéser cela comme
une forme de collaboration de classe ?

La grande victime de cette guerre, la classe calta de plein
fouet la boucherie, a été la paysannerie.
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Malatesta se situe dans un registre moral : larguest un crime,
et du point de vue de I'Etat, on « ne peut empétherime qu’en
organisant et commettant toujours un plus granchecsi. Selon
'anarchiste italien, si on « s’en tient aux métbedjouvernementa-
les, on ne peut résister a I'Allemagne qu’en supant toute liberté
et en revivifiant la puissance de toutes les fodmséaction ». C'est
pourquoi il estime que «la domination étrangéreiesale force et
conduisant a la révolte est préférable a I'oppogsantérieure vo-
lontairement acceptée presque avec gratitude, ldacreyance que,
par ce moyen, nous serons préservés d'un plus grame. Mala-
testa est donc convaincu qu’il vaut mieux accetdevictoire de
I'Allemagne ; il pense qu’a partir de cette victiil sera possible
ensuite de déclencher une révolution sociale. &egh risque que
Kropotkine, & partir de I'analyse qu'il fait de $aciété allemande,
n'est absolument pas prée prendre. Kropotkine exprimera dans
une lettre a Jacques Guérin son indignation dedarels propos de
Malatesta : « Mal. écrit aujourd’hui cette phragsebeyué dot I'idée
est gu'il serait mieux pour une nation de subiddemination étran-
gere que de s’en défendre comme on s’en défendralhoi, car la
domination étrangere conduirait a la révelte ne peux pas admet-
tre que ce soit une opinion réfléchie de Mal. »

Kropotkine ajoute que la domination russe en Paoga pas
débouché sur une révolution sociale et que la it@jdes Polonais,
en 1863, a suivi la parti royaliste, non celui dgemandait la terre
pour les serfs affranchis. En Bulgarie et en Serboppression
turgue n'a pas provoqué de révolution sociale. dmidation autri-
chienne en lItalie non plus. « C’'est que, chez wet@m dominée,
soit par I'étranger, soit par un gouvernement degpe, les meil-
leures forces actives vont, d’abord, pour renvetsedespote ou
chasser I'étranger. » Kropotkine acheve sont aaalyspoint de vue
de Malatesta par un véritable coup de hache :

« Puisque Mal. sait tout cela, ce n'est donc ploe discus-
sion entre camarades, pour éclaircir leurs idéegst une polé-
mique de journaliste et cela me répugrie»

LLes Temps nouveawR 8, 15 février 1920.
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A aucun moment dans le texte de Malatesta n’ajiparanoin-
dre analyse sur la situation politique et sociae plarties en conflit.
Il récuse l'idée que la situation est exceptioree@t que, apres la
victoire de I'Entente, chacun retournera dans sopre camp pour
continuer la lutte la ou elle se trouvait avangleerre. Il n'envisage
pas gu'avec une victoire allemande une chape dmiplterrible
puisse s’abattre sur 'Europe entiere, ce que Kiope craint par-
dessus tout. Ainsi Malatesta affirme-t-il :

« S’il est nécessaire aujourd’hui de travaillehanmonie avec
le gouvernement et les capitalistes pour nous défenous-mé-
mes contre “la menace allemande”, cela sera népesmares,
aussi bien que durant la guerre. »

Une défaite allemande signifiera que les patriatksnands vou-
dront une revanche. La situation est sans fin.la Gignifie que le
militarisme prussien deviendra une institution pemente et régu-
liere dans tous les pays-en quoi Malatesta évacue le fait que c’est
déjale cas. Il évacue également le fait qu'une défaitecaise pour-
rait exaspérer la volonté de revanche des Franuielle sera
I'attitude des anarchistes en cas de nouveau t@riRedeviendront-
ils, «a la premiere menace de guerre, les sergentsiteurs des
gouvernements qu'ils auront tenté de désarmer qiadelyser ? »
« Et alors combien de temps la révolution serdet-différée ? »,
demande-t-il.

Pour Malatesta, la ligne de conduite est simpléa guerre au-
rait d étre empéchée par la révolution, ou au smeminspirant aux
gouvernements la peur de la révolution. La forcd'awdace néces-
saire a manqué. La paix doit étre imposée parvalution ou, au
moins, par la menace de la faire. Jusqu’'a pré&edrce ou la vo-
lonté fait défaut. »

Sur le plan des principes, Malatesta a parfaitemagson : mais la
guerre n'apasété empéchée par la révolution, et maintenanaita p
ne peut manifestement p@ise imposée par la révolution. Le constat
de principe ne donne pas la solution, sinon gaiildra « faire mieux
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a l'avenir », ce qui ne fait que cautionner unaatibn d’échec pour
reporter la solution a plus tard.

« En attendant, il me semble qu’il est criminelfdee quoi
gue ce soit qui tende a prolonger la guerre, cesa@®
d’hommes, qui détruit la richesse collective etapgre toute re-
prise de la lutte pour I'émancipation. Il me seniple précher “la
guerre jusqu’au bout” c’est faire réellement le ¢gms dirigeants
allemands qui trompent leur peuple et I'excitentcambat en le
persuadant que leurs adversaires veulent écrasassetvir le
peuple allemand. »

Ce qui suggére en somme que si les soldats deehEntessaient
tout & coup le combat, les dirigeants allemandsiesetr bien embétés
puisque le peuple allemand verrait qu’il a été péret que ses ad-
versaires ne veulent pas I'écraser.

Kropotkine récuse catégoriquement I'approche aibstddu pro-
bleme faite par Malatesta. La guerre pour lui est réalité qui met
en jeu des forces colossales et dont I'issue pasindifférente pour
'avenir : soit la victoire du militarisme prussieui, en déclenchant
la guerre, avait des visées affichées d'expansaitdriale en Eu-
rope et dont la victoire aurait des conséquenceastieeuses du point
de vue de ce gu'il appelle la « civilisation » jtda victoire d’'un
systeme démocratique et républicain qui n'a pagiskes territoria-
les en Europeet qui, malgré ses défauts, constitue un moindae m
Kropotkine ne se situe pas dans une perspectieitfue, abstraite
comme Malatesta qui, somme toute, ne propose nenlp présent
et se contente de dire gu’il faudra faire mieusaadnir. Il n’est pas
certain que le point de vue de Malatesta ne switidiment pas plus
démoralisant que celui de Kropotkine.

Kropotkine n’est pas resté sans réagir devantrisegpde position
de Malatesta. Dans une lettre & Jacques Gléianée du 20 juillet
1916, il dit du révolutionnaire italien :

! Jacques Guérin (1884-1920) fut I'un des admirtisins desTemps Nouveaux
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« La faute essentielle de tous ceux que repréddalatesta,
est de prétendre que la paieutétre imposée par eux ; queida-
ce pour la faire ne leur ferait pas défaut, s’ilsamient la vo-
lonté, — alors qu’eux-mémes reconnaissent que la forca eb4
lontéont manquéour empécher la guerre.

« lls ne veulent pas reconnaitre que pour empétheasion
allemande, il fallaitdeuxvolontés et deux forces, celles de la
France et de I'Allemagne, et que celle-ci non seel& a man-
gué, mais gu’elle n’a jamais existé. lls ne veulzad reconnaitre
gueToOUSceux qui avaient une prise sur les esprits en Adbpme,
historiens et hommes de science, professeurs giglistes, ro-
manciers et musiciens, capitalistes et social-déabes, ont tra-
vaillé presque un demi-siécle a persuader les At qu'ils
doiventfaire des conquétes dans le monde entier, et degefai-
sant ils seront porteurs de la civilisation moderrsupérieure a
celle de toutes les autres nations : gqudilsvent— c’est leur mis-
sion historique- écraser la France décadente, paralyser
I’Angleterre marchande, conquérir I'Adriatique, Teurquie et
I’Asie Mineure, chasser les barbares russes des cf# la Balti-
que, les refouler & I'Est de Moscou, et tant desitbsurdités, re-
cues par le peuple allemand comme la manne du. ciel

Kropotkine reproche amérement aux « socialistesnais ce doit
étre la un terme générique qui inclut les anarekisteur ignorance
de l'immense production littéraire qui a contribaéfaconner les
esprits de la population, a qui on annonce la missivilisatrice des
Allemands. Il a lui-méme lu de nombreux ouvragelenahnds

de Jean Grave. Rallié a I'Union sacrée lors deréanjere guerre mondiale, il fut
I'un des signataires du Manifeste des seize putaits le quotidien syndicalistea
Bataille (n°133, 14 mars 1916) et prenant position en fadas alliés. J. Guérin
participa également pendant la guerre dwmps Nouveaux Bulleti(Paris, 16
numeéros et 2 sup. de mai 1916 a juin 1919) puigsaguerre, aux premiers numé-
ros de la sériekes Temps NouveayRaris, 24 numéros du 15 juillet 1919 a juin
1921) dont le gérant était Marc Pierrot. JacqueériBlest mort dans la nuit du 19
au 20 janvier 1920.

LLes Temps nouveawR 8, 15 février 1920.
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d’histoire et de droit lorsqu’il écrivitEntraide. Il a pu constater
dans les journaux allemands, dans ce qu’on appéli@ajourd’hui
lesromans de gare& vendus a un million d’exemplaires » le mépris
affiché des Latins. Faisant le constat de I'immenszchine de
propagande allemande et de I'obstination avec l&gueette
propagande a été menée pendant des décenniestkinepemande

a Malatesta et ses amis :

« Et avec cela ils prétendent que quelgues miligiemmes
peuventimposer la paix, la ou dix millions d’hommes sauix
prises, et ou, en réalité, deplrases de la civilisation européenne
s'entre-choquent en ce moment. Eh ba@nsont des affirmations
gue vraiment Malatesta est trop intelligent pour faire
sérieusement. C’est du journalisme. »

Décidément, Kropotkine n'aime pas le journalisme.

Evacuer les anarchistes de I'Internationale

Apres la fin de I'Association internationale deavilleurs, les
militants anarchistes qui voulaient conserver untact avec le so-
cialisme international participérent aux congréermationaux puis,
aprés la fondation de Ia°linternatioanle en 1889, aux congres de
cette derniere. Le principe de leur présence &aegres n'était pas
contestée par la masse des délégués mais la déawaleratie alle-
mande va tout faire pour les en expulser. Celadveepresque vingt
ans, pendant lesquels les dirigeants socialisesmaltids vont
s’efforcer de faire adopter aux congrés successds criteres
d’adhésion de plus en plus étroits.

Au Congres international ouvrier socialiste de Elles (16-
23 ao(t 1891), une résolution fut votée stipulam ¢ pour siéger
aux Congres de la démocratie socialiste internakignqui a son
programme, sa politique et ses moyens d’actiofgut étre socia-
liste, étre partisan de I'organisation ouvrieremattre I'action politi-
que et lintervention de I'Etat. Il ne faut pas denfusion entre
I'anarchie et le socialisme, deux doctrines divergpa, si elles pour-
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suivent 'émancipation de I'Humanité, veulent yiwer par des voies
différentes, en employant d’autres moyens de pramdef. »

On notera que dans cette formulation, anarchisnso@tlisme
sont deux doctrines qui poursuivent le méme butdes moyens
différents. Cette ouverture d’esprit ne durera @asitrairement a ce
gue dit le compte rendu du congrés de Bruxelless daestion de
'admission des anarchistes » n’'a pas été résotléfiritivement ».
La lutte contre eux va se poursuivre pendant demg@s, a Zurich
(1893) et a Londres (1896).

Ainsi, le congrées de Zurich fixe en 1893 les candig
d’admission suivantes : « Le Congrés reconnait cemmambres du
Parti socialiste démocratique révolutionnaire imé&tional toutes les
organisations et sociétés qui admettent la luteealiesses et la né-
cessité de socialiser les moyens de productioruieacreptent les
bases des congrés internationaux socialistes. priBoipe, ces dis-
positions n’excluaient aucunement les anarchidfiess les socialis-
tes allemands menaient depuis des années unet@adtifatigable
pour exclure les anarchistes. Engels avait éténtestablement le
leader de ce combat.

La conférence préparatoire du congrés de Zuriclueté Bruxel-
les le 26 mars 1893, aborde la question de I'adamisdes anarchis-
tes. Le point 1 des « dispositions concernant I'esghon au
congres » établit que « sont admis au congréslésusyndicats pro-
fessionnels et ouvriers ainsi que ceux des patt&ssgociations so-
cialistes qui reconnaissent la nécessité de I'asgéion ouvriére et
de sa participation a la politiqée» Bebel précisa au congres ce qu'il
fallait entendre par « action politique » et en rbbrune définition
extrémement restrictive : elle est « l'utilisatidas droits politiques
et de la machinerie Iégislative pour la conquétel@grolétariat de
la puissance politique®»

! Congrés international ouvrier socialiste de BrieselRapport publié par le se-
crétariat belge, pp. IV-V.

2 Cf. Congreés international ouvrier socialiste tenu & itbrdu 3 au 12 ao(t
1893 Geneve, Minkoff Reprint, 1977, pp. 46-48.

3 Cité par Jean Longuete Mouvement socialiste internationah. Quillet,
1913, p. 27.



51
Kropotkine et la Grande guerre

En ao(t 1893 a Zurich, le conflit avec les anatekis’aggrave :
Bebel les accuse de n'avoir ni principes, ni progree. La déléga-
tion belge va jusqu’a affirmer que les anarchistgsar leurs doctri-
nes individualistes, ne doivent étre considérésogumeme les dignes
continuateurs de 'ordre bourgeois. »

Précisons que nous sommes en pleine période dagadst qui
fournissent des arguments a ceux qui veulent édageanarchistes.
Sans doute les socialistes allemands se sentefgalement renfor-
cés par les résultats des élections qui viennewbd’ lieu : a la veil-
le du congrés de Zurich, la social-démocratie aletie a obtenu
23,3 % des suffrages et 44 sieges au Reichstag.éfactions de
1893, qui se tiendront peu aprés le congres, lemli&ies francais
feront leur premiere apparition au Parlement.

Un sérieux incident, d0 a lintransigeance desaeatémocrates
allemands, marqua ce congres. La délégation alléenarpulsa de
la salle les Indépendants de Gustav Landaugne cinquantaine de
délégués (sur 500) quittent la salle en protestatParmi eux,
I'ancien Communard Jean Allemane, membre du Pavtiier socia-
liste révolutionnaire, qui est alors le principarfp socialiste en
France. Les dissidents décident alors de tenirél@sons séparées,
auxqguelles assistent la plupart des socialistedam@ais (avec Do-
mela Nieuwenhuis et Christian Cornélissen), deschingtes francais
(Fernand Pelloutier), anglais, italiens, des smtizd francais de
tendance antiparlementaire, comme Jean Allemarest @lors que

! Congrés de Ziirichp. cit.p. 11.

2 Gustav Landauer (1870-1919) anarchiste allemangrihcipal théoricien du
socialisme libertaire en Allemagne. Il contribudaacréation de la république des
Conseils de Munich en tant que commissaire a firsion publique et a la culture.
Il fut assassiné en mai 1919 par Fesikorps Tout d’abord plutdt social-démocrate,
il devient bient6t anarchiste lorsqu’il découvreolotkine et Proudhon. Il entre en
relation avec le groupBie Jungen(Les Jeunes) en 1892. C'était une fraction de
gauche du SPD allemand, opposée a la stratégiestent parlementaire et a
I'attentisme de la direction du parti. L&sngenseront exclus du parti et formeront
I'Union des socialistes indépendants. En 1893, haed devient rédacteur du jour-
nal Der Sozialist I'organe de I'Union des socialistes indépendaats,cohabitent
une tendance libertaire et une tendance plus medgiidinira par rejoindre le giron
du SPD. Landauer il est en 1896 délégué de I'Udiemsocialistes indépendants au
Congres international de Londres, d'ou il sera ésépavec les anarchistes.
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Domela Nieuwenhuis exposa pour la premiére fois l'idée quéa
fusion de tous les éléments révolutionnaires essipte »?, ce qui
conduisit a I'organisation d’'un congres internatiba Paris, en 1900.
Ce congrés n'aura jamais lieu, il sera dispersédgapolice en vertu
des lois anti-anarchistes.

! Ferdinand Domela Nieuwenhuis (1846-1919). — Naissde 31 décembre
1846, a Amsterdam (Pays-Bas), dans une famillegemise aisée. Pasteur protes-
tant comme son peére, il rompt pourtant avec I'EEgliers 1870 et crée en 1878 le
journal socialistdRecht voor Aller(« Justice pour tous ») qui deviendra I'organe de
la Sociaal Democratische Bond (SDB), premiéere degdion socialiste dont il est
I'un des fondateurs. Arrété pour « trahison » (umpte délit de presse), Nieuwen-
huis est libéré le 31 aolt 1887 grace a la presigdiopinion publique, mais échap-
pe de peu a un attentat a Rotterdam. L'année deivihest élu député et exerce son
mandat jusqu’en 1891. Cette expérience lui faitod&dr le role néfaste du parle-
mentarisme. Deés lors, il se rallie a 'anarchismeBakounine et a la libre pensée.
En 1894, il publie a Bruxellelse Socialisme en dangépréfacé par Elisée Reclus)
qui deviendra un ouvrage de référence. En 189Quiite avec fracas le congrées
socialiste de Londres (ou vient d’étre voté I'esdtin définitive des anarchistes),
puis édite en 1898 le journal anarchiBte Vrije Socialist(« Le Libre Socialiste »)
autour duquel graviteront de nombreux groupes aisss. Organisateur du
congrés antimilitariste d’Amsterdam en juin 190#saqu’en aolt 1907, il est un
ardent propagandiste de la gréve générale. Oppesendant a une organisation
anarchiste structurée, et critique par rapportyadisalisme, il ne participe pas au
congres international anarchiste d’Amsterdam erv1%®nh 1914, fidéle a l'idéal
libertaire, Ferdinand Domela Nieuwenhuis s’oppasd/lanifeste des Seize (favora-
ble a l'interventionnisme et aux Alliés) et signea Emma Goldman, Errico Mala-
testa... le manifeste L'Internationale et la guefe.1918, il apporte son aide a
Rudolf Rocker (expulsé d’Angleterre), mais meuanhée suivante a Hilversum, le
18 novembre 1919. Ses funérailles donneront lisnéimpressionnante manifesta-
tion de la classe ouvriére. (D’aprés 'Ephéméridarehiste.)

2 Le Temps12 ao(it 1893.
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Juillet 1893 : le congrés national des chambres syn  dicales
& groupes corporatifs ouvriers '

Mais si I'année 1893 est une date importante phistbire du
socialisme parlementaire, elle I'est aussi powgdeialisme non par-
lementaire, dont I'importance s’accroit en Fraretequi risque de
faire contagion. Ce qui explique I'acharnement dieigeants socia-
listes allemands a exclure les « anarchistes »s @assi a mettre
dans le méme bain les syndicalistes révolutionaaiopposés eux
aussi a l'action parlementaite

En effet, les Bourses du Travail connaissent urpam@sion im-
portante, s'opposant a la Fédération des syndiatt I'orientation
est favorable a I'action parlementaire. En septeni®92 le congrées
de Marseille de la Fédération des syndicats repolidge de greve
générale : le désaccord entre Bourses du TravaiEdération des
syndicats était ouvert, mais 'idée était lancée.

La greve générale fut acclamée au Congres de Ramisen juil-
let 1893, apres les incidents qui marquerent iadédéure de la Bourse
du travail de Paris. Ce congres, convoqué par tesdes du travail,
auquel participa I'écrasante majorité du mouvenoentier du pays,
avait inscrit a son ordre du jour le débat sur féveg généralé
L'importance des interventions sur cette questiépagsait large-

! Compte-rendu du Congrés national des chambrescsjesl et groupes corpo-
ratifs ouvriers, tenu a Paris en juillet 1893 :qéé de I'historique des bourses du
travail francaises — publié par les soins de larm@sion exécutive. Congrés natio-
nal des syndicats de France (1893 ; Paris). Edieientifique ; Fédération des
bourses du travail de France (France). Congré®nadti(1893 ; Paris). Editeur
scientifique. Source: Bibliothéque nationale denEea

2 ’année 1893 est une charniére dans I'histoirenduvement ouvrier francais
et du mouvement anarchiste. Le ler mai 1891 awudliea la fusillade de Fourmies
qui fit neuf morts et quatre cents blessés. Eneselpte 1895 est créée la CGT. Cette
période est marquée par des événement dramatidmeseve des mineurs de Car-
maux en ao(t 1892 ; les massacres d’Aigues-Mouek7dao(t 1893 ; I'élection de
Jaurés a Carmaux le 23 janvier 1893. La méme anmégession de la manifesta-
tion du ler mai a Paris ; le succes des candidatalstes aux élections (20 aodt et
3 septembre). La société francaise est travergégdepx grands scandales : celui de
Panama dont le procées s’ouvrit le 10 janvier 1888 ¢ondamnation du capitaine
Dreyfus, le 22 décembre 1894. Cette période estudar par ce que Malatesta
appela le « ravacholisme », que le révolutionnigateen condamna vigoureusement.

3 La liste des organisations représentées occup@ageés du compte rendu.
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ment le cadre du mouvement « anarchiste » : leégdéb prirent
position a I'unanimité moins une voix en faveurdagréve générale.
Le représentant de la Bourse du Travail de SaienEé avait man-
dat de voter contre car, disait-il, les travailkede sa ville n’étaient
pas préparés ; mais il déclara qu'il ferait « ureppgande incessante
pour préparer la greve générale » !ll Les seuleargences portaient
sur le fait de savoir s'il fallait la déclencherrnmédiatement ou s'il
fallait la préparer. Le congrés décida a une langgorité pour la
seconde option.

C’est Hamelin, le délégué de la Fédération du Lig@ est le
rapporteur de la commission sur la gréve géné@adte question,
dit-il, est « la plus grave qu’'un Congrés ait araixer ; elle a déja
été a l'ordre du jour de nombreux Congres régionaaxionaux et
internationaux. Pour ne citer que les plus impdadstarelle était a
I'ordre du jour du congrés de Paris en 1889 et mxdles en 1891 ;
mais aucune décision ne fut prise. »

Les membres de la commission sont unanimes poonnedtre
gue deux cas peuvent justifier la gréve généralee premier, c’'est
pour 'émancipation compléte des travailleurs ealigbant le sala-
riat ; le deuxieme, c’est pour empécher une gukaticide entre
peuples. Dans ce dernier cas elle doit étre intiemesle. »

A plusieurs reprises des délégués soulignent gugdve géné-
rale, c’'est la révolution. Le débat refléta un graens des responsa-
bilités, que le rapporteur de la commission résemalisant : « Je
demanderai — comme il est indiscutable que la ggé&retrale et la
révolution sociale sont identiques — que mettrtnti la place du
régime actuel. Il est bon de démolir, mais il ddvan, également, de
savoir ce que I'on mettra a la place. Il faut, tprs I'on risque sa vie
et celle de ses camarades, y regarder de présj tan ne réussit
pas, ce sera par manque de préparation. »

L’intérét extraordinaire de ce document peu congside dans
trois constats :

1. L'idée de gréve générale n'est pas le résuéiatabgitations de
guelques hurluberlus : le congres de 1893 montedigest considé-
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rée comme une option possible, voire nécessairel'waanimité
moins un des syndicats présents ;

2. Les syndicats représentés au congrés se repdeattement
compte que le déclenchement de la greve généralgagd au dé-
clenchement de la révolution sociale ;

3. Le débat sur cette éventualité est abordé awgemarquable
réalisme et une grande prudence.

En septembre 1894, se tint & Nantes un congreaingnavec les
bourses du travail et les fédérations de syndidat® moment-1a, le
guesdisme, avec son projet de subordonner le sndicparti, n'a
pas bonne presse dans les milieux syndicaux. FerRatioutier
espére pouvoir jouer la-dessus pour éliminer ldisigiens du mou-
vement syndical. Le congres de Nantes est unegtrdéfaite pour
les guesdistes : I'objectif de greve générale esbnnu. Les gues-
distes, dépités, quittent la salle. Aussit6t, legrés programme, pour
'année suivante, la fondation d’'une nouvelle fotiora ouvriére,
indépendante de tout parti politique : ce seradaf€lération géné-
rale du travail (CGT).

A propos de ce congres, Pierre Besnard dira :

« C’était un grave échec pour le Parti ouvrierdggida de te-
nir son Congres de 1894, a Nantes, avant le Coudge8ourses.
Malgré les efforts de Guesde, Lafargue, Delcluaéei8bier, Jean
Coulet, Raymond Lavigne, les politiques furent dugat défaits.
Ce fut la fin de la Fédération des Syndicats.

« La Fédération des Bourses restait la seule cwgaon vrai-
ment vivante. Elle donna naissance a la C.G.T.89%,1a Limo-
gesh. »

Besnard exagere quelque peu, car la CGT se carstitle la fu-
sion de la fédération des Bourses du Travail dadédération des
syndicats.

! Pierre Besnard, article « Bourse du Travail $Eecyclopédie anarchiste
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L’'Internationale social-démocrate se construit dans son
opposition aux « anarchistes »

L’insistance des social-démocrates, encouragésEpgels qui
mourra en 1895, a souligner I'» individualisme s d@archistes est
de toute évidence une diversion destinée a masgueai enjeu du
probléme, ce qui explique en méme temps linsigardes
« anarchistes » a vouloir se maintenir dans I'maépnale. Ainsi, au
congres de Zurich de I'Internationale, les délégigda Bourse du
travail de Paris contestent aux partis leur rélmidant, réfutent les
partis comme structure organisatrice de la clagséére. Dans leur
proposition 3 et 4, ils affirment que « I'Interratale, qui a son dé-
but avait cru mettre au premier rang les orgarisatisocialistes,
reconnait aujourd’hui qu’une force plus puissastevenue déranger
ses plans. Nous voulons parler des Fédérationgterm»".

Il est difficile d’assimiler la Bourse du travaikdParis a un grou-
pement d’hurluberlus individualistes.

Cependant, la polémique contre les anarchistesitdioccasion
a la social-démocratie de préciser ses conceptimoreernant
'organisation du « parti socialiste démocratiquevalutionnaire
international ». Les débats trés apres qui eureatdur I'admission
des anarchistes s’accompagnerent de réflexiongestonctionne-
ment de I'Internationale et permirent a chaque #oczlle-ci de pré-
ciser son point de vue. Pour la social-démocrdtanande, la pré-
sence des anarchistes constituait manifestemergntreeve a la mise
en place d'une organisation cohérente et homogé&nre.a
impression que tant que les anarchistes s’obstiaeparticiper aux
congrés internationaux, I'Internationale ne peus paaiment se
constituer en organisation. Et a chaque fois qu’unetion
d’exclusion des anarchistes est votée, sont en némeas apportées
des précisions concernant la doctrine, le role aetfdrme
d’organisation de I'Internationale.

1 Proposition 3 et 4 de la Bourse du Travail de &8 congrés de Zdrich,
1893, p. 64.
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Le congres de Londres, en 1896, sera lui aussirdopar le pro-
bleme des anarchistes (de leur exclusion, pourmpdieprécis) et du
type d'organisation. Les socialistes avaient croiraxeglé le pro-
bléeme des anarchistes au congres de Zurich enrh8&3 expulsés
par la porte, ces derniers revinrent par la fenétreondres en
1896..., assez nombreux, en tant que délégués deats)det déci-
dés a rouvrir le débat. Méme Malatesta avait lesdags d’'un syndi-
cat frangais et de plusieurs syndicats espagn®lg lles quarante-
trois délégués ouvriers francais, vingt étaient alearchistes notoi-
res, dont Emile Pouget et Fernand Pelloudtier

La participation des anarchistes et des socialigtasiutionnaires
au congres de Londres ne se fait pas, cette foidésordre. C’était
une initiative délibérée et organisée, comme l&ttd'existence d'un
Comité anarchiste de préparation au congrés. DejE885 Fernand
Pelloutier avait dévoilé sa stratégie. Nous sommiisl, & la veille
d’'une recomposition générale qui va mettre deuxpsaface a face :
le socialisme anti-autoritaire avec les anarchjdes allemanistes,
les syndicalistes d’'une part; d’'autre part le slgine autoritaire
avec les guesdistes, les réformistes, les blaragliset les
« indépendants » du type Jaurés, Millerand, Viviaeux qu'il ap-
pelle les « députés mi-chair mi-poisson et, biea gassés, absolu-
ment inclassables®» En attendant, il est possible de pousser
'avantage obtenu au congres de Nantes, et derpart&chelon
international le divorce entre socialisme parleragatet syndica-
lisme.

A Londres, Christian Cornelissen tente a tout plixmaintenir
'unité de l'Internationale, idée qu’il développéoes dans une bro-
chure, « Le communisme révolutionnaire. Projet pmg entente et
pour l'action commune des socialistes révolutioresmiet des com-

! Cette situation était tout sauf spontanée ouiteltahasard. En effet, c’est Fer-
nand Pelloutier et Augustin Hamon qui eurent l'iderganiser une délégation
« syndicalo-anarchiste » au congrés de Londresuitent I'aide de Malatesta, qui
vivait a Londres et connaissait les milieux synliétes, et de Cornelissen en Hol-
lande.

2 Fernand Pelloutier, « La situation actuelle duamme » Temps nouveauku
6 juillet 1895.
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munistes anarchistes'»Les anti-parlementaires insisteront sur le
fait que Il'attitude de la social-démocratie allehardivise le mou-
vement ouvrier

Les discussions furent houleuses, il y eut desensspns de
séance. Finalement une résolution fut votée aange Imajorité :

« Le Bureau du congrées est chargé de rédiger tétion au
prochain congres, en faisant exclusivement appel :

« 1. Aux représentants des groupements qui powsuila
substitution de la propriété et de la productiocialstes a la pro-
priété et a la production capitaliste, et qui cdasent I'action |é-
gislative et parlementaire comme I'un des moyemressaire pour
arriver a ce but ;

« 2. Aux organisations purement corporatives giein lojue ne
faisant pas de politique militante, déclarent rewdtre la néces-
sité de l'action législative et parlementaire. Banséquent, les
anarchistes sont exclés»

Il fallut donc trois jours de bataille pour que gasine résolution
excluant des congres futurs les groupements, ménpomatifs, qui
n'acceptaient pas la nécessité du parlementarisme.

Le texte est plus explicite que celui voté a Zugch1893. Sont
désignés comme membres les partis qui se consactation par-
lementaire et les syndicats qui ne se consacrené action politi-
gue mais qui en reconnaissent la nécessité, auiteditequi recon-

! Cornelissen sera un des signataires du ManifesteSgize. Cet instituteur
néerlandais né en 1864 avait adhéré a la Liguealsdémocrate (SDB) dont il
devint membre du comité central et responsableedtétariat international. Il parti-
cipe en 1891 au congres de Bruxelles de I'Inteonalie comme délégué des syndi-
cats néerlandais des ouvriers du chemin de fesetifient une résolution antimilita-
riste. En 1891 il traduit IdManifeste communistél se rend en 1893 au congres de
Zurich de I'Internationale ou il rencontre Ferndpelloutier et se solidarise avec les
anarchistes. Il est probable que son expériencaitiant social-démocrate et sa
connaissance du mouvement socialiste allemandnt'aenvaincu qu'il ne fallait
rien attendre des dirigeants socialistes de ce jpays faire arréter la guerre, ce qui
I'aurait poussé a signer le Manifeste des Seiae &noment ou tout laissait croire
que la France perdait la guerre.

2 Les congres socialistes internationa®enéve, Minkoff Reprint, 1976, p. 16.
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naissent la prééminence des partis sur les syrddidadbur
les militants francgais, c’est inacceptable.

La lutte contre les anarchistes n’est pas seuledestinée a éjec-
ter un courant dissident dans I'Internationales et aussi I'occasion
pour la social-démocratie allemande de précisehague fois sa
doctrine et ses conceptions de I'organisation,ategnir a constituer
des structures plus solides et permanentes. A kesnelt exprimé le
souhait de voir créer un comité international perema pouvant agir
dans l'intervalle entre deux congres.

La période de gestation de I&° Ihternationale s’achéve au
congrés de Londres, lorsque les anarchistes sdinitd@ment ex-
pulsés et les syndicalistes mis au pas.

Des le début, les dirigeants socialistes allemaedgulurent pas
des anarchistes dans une organisation communesaxe&n témoi-
gne une lettre d'Engels a Lafargue, datant de 1§82 avant
I'ouverture du congrés constitutif de |& liiternationale ; les Alle-
mands, dit-il, ne peuvent se permettre de « jouméar des organi-
sations internationales, qui sont pour le momemssiaimpossibles
gu'inutiles ». Les Allemands, poursuit-il, feromiut pour combattre
la « nostalgie d’une reconstitution de I'internatite sous une forme
ou une autre »- allusion, sans nul doute, aux tentatives faitas pa
les « anti-autoritaires » de I'AIT de reconstitlignité internationale
du mouvement ouvrier en 1876-1877.

Autrement dit, les socialistes allemands ont attequake les anar-
chistes, opposants a leurs doctrines, soient edppisur envisager la
formation d’une véritable Internationale. Car ilfaeit pas confondre
congrés socialistes internationaux et Internateralvriére. C'est
bien apres I'expulsion des anarchistes que seitsms€ritablement
la 11° Internationale. La coincidence entre I'expulsi@s dnarchistes
et la mise en place d’'une réelle structuration 'deganisation ne
saurait étre le fait du hasard.

1 Cité par Annie Kriegel, « La Deuxiéme internatieng1889-1914) »Histoire
générale du socialisme 1l : 1875-1918, PUF 1974, p. 559.
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L'année 1900 a Paris

Le Paris de I'année 1900 est faste en événementis dfabord, il
y a I'Exposition universelle, qui va drainer 50 linihs de visiteurs.
La CGT et la Fédération des bourses du travail meert qu'elles
organisent I'une et I'autre un congrés nationalrecongrés interna-
tional.

Du 10 au 14 septembre 1900 a lieu I€ ¢etngrés national corpo-
ratif qui décide de publier un hebdomadaira Voix du Peupledont
le premier numéro parait début décembre.

Cette année-la, du 23 au 27 septembre, a lieuisa Baicongrées
de la If Internationale qui dénonce le révisionnisme, qgage le
débat sur le ministérialisme. A partir de ce comgténternationale
se dotera de structures stables avec la mise ea glaBureau So-
cialiste International (composé de deux déléguépapgs) chargé de
coordonner 'activité entre les congreés.

Enfin, les anarchistes entendent organiser un ésnigiternatio-
nal. Ce congres anarchiste internationgli sera en fait dispersé par
la police— est I'aboutissement d’'une série d’événements caméwse
au congres de Zurich en 1893 : la délégation alelmavait expulsé
les socialistes indépendants de Gustav Landauetapposaient a la
politique parlementaire. Une cinquantaine de ddégde toutes
nationalités avaient quitté le congres en protestagt avaient décidé
de convoquer pour 1900 un congres de socialistegutéonnaires
regroupant anarchistes et socialistes non parleinest Ce devait
étre, selon I'expression de Bernard Lazare, leupgla la constitu-
tion d’'un « grand parti révolutionnaire internatibrantiparlemen-
taire et anti-étatiste ».

L'initiative de réunir anarchistes et socialistesi-parlementaires
n'était pas absolument inédite, puisque en jarl8&1 avait été créé
en ltalie un « Parti socialiste anarchiste révolutaire » (PSAR)
dans lequel devaient se regrouper anarchistegietistes opposés a
I'action électorale. Quatre-vingts délégués papéioént au congrés
de constitution. Des figures connues du socialigatien (I'ex-anar-
chiste Andrea Costa, Filippo Turati) et de I'andsoie (dont Mala-
testa) adhérerent a cette initiative. Au congrésatestitution a Ca-
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polago, en Suisse, les anarchistes réussirenteddecepter I'idée de
gréve générale pour I ai 1891.

La plus grande partie des adhérents du PSAR finpan passer
au Partito Socialista Rivoluzionario Italiard®SRI (fondé en 1882
par Andrea Costa). La rupture entre anarchistse@tlistes parle-
mentaires était dés lors définitivement consomrBadtu aux élec-
tions de 1892, le PSRI rejoignit 'année suivaet®artito Socialista
dei Lavoratori Italiani (PSLI), devenu entre-tenipd$arti socialiste,
puis le Parti socialiste italien.

Le groupe qui s’était retiré du congrés de Zuricli893 organisa
immédiatement plusieurs réunions séparées regroyysou’a 500
personnes qui discutérent de I'ordre du jour duyods

Au sein des congrés socialistes qui se réunirete da fin de
PAIT anti-autoritaire et le congres de Londres 896, qui vit
I'expulsion définitive des anarchistes, I'oppositientre révolution-
naires et partisans de I'action électorale ne sgoom pas du tout
avec l'opposition entre anarchistes et socialiste&me si la presse
bourgeoise et socialiste « officielle » ne fait pasdifférence et dé-
signe tout le monde sous l'appellation d'» anartelsis.

La résolution socialiste de 1893, qui exige desadistes qu'ils
« emploient tous leurs efforts » a I'action parleta&e, rendue de ce
fait obligatoire, renvoyait certes a la marge learahistes, mais elle
marginalisait également nombre de socialistes dposu
parlementarisme, ainsi que ceux pour qui l'acti@rlgmentaire
n’était quune option parmi d’autreselon les circonstances, et ceux
qui en avaient fait I'expérience et ne la jugeaipas concluante.
L’exemple type du militant qui suivit cette voietds Hollandais
Christian Cornelissen, traducteur 8lanifeste communistest qui
développait des positions bien plus cohérentegailot de vue du
« matérialisme historique », que les social-déntesrallemands,
puisqu’il partait du point de vue éminemment masxigui veut que
I'infrastructure économique détermine la superstmgcpolitique, et
que la classe ouvriére doit en conséquetie®ord socialiser les
moyens de production pour pouvoir conquérir le paruv« La clas-
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se ouvriére ne peut conquérir le pouvoir polititaet qu’elle n'aura
pas socialisé les moyens de productidn »

Selon Cornelissen, le parti ouvrier démocratiqueiadiste de
Hollande ne considere « les élections législatfvesque comme un
moyen d’agitation, et I'action des élus ouvriersisldes parlements
gue comme moyen de propagande ». Il est vrai quédout, les so-
cialistes affirmaient presque unanimement que ibacglectorale
n’était qu’'unmoyen de propaganddrés rapidement, elle devint une
fin en soi.

Arianne Miéville fait a propos du congrés de Zunghcommen-
taire qui vaut pour tous les congres :

« Les rapports officiels ou les comptes-rendusaderésse ne
refletent que trés partiellement les échanges eldddont les
congrés ouvriers sont le théatre. Dans n’importdlguassemblée
de ce type, c’est souvent en coulisses que lesstigms les plus
importantes ont lieu. Les rapports directs entseideividus sont
impzortants lorsque l'on analyse I'évolution deseslésocialis-
tes”. »

Ce qui se passa en marge du congrés de Zurichllelitou plus
précisément en marge des réunions marginales dyré&snfut ex-
trémement important, car c’est a cette occasion Qomelissen,
Domela Nieuwenhuis et Jean Allemane eurent 'octede discuter
longuement. C'est au méme moment que Cornelissefetand
Pelloutier se lierent d’amitié : ce n’est sans dquas un hasard si le
premier créa cette année-la le Secrétariat ndttangravail (NAS),
'équivalent hollandais de la Fédération des Baairda Travail,
desquelles Pelloutier en France sera le secré@méral de 1895 a sa
mort en 1901.

1 C. Cornélissen, « Les diverses tendances du ®artier international », cité
par Arianne Miéville Les anarchistes et les congrés de la Deuxiémenatiemale
— Syndicalisme, anarchisme et anarcho-syndicalisméébat au Congrés Anarchis-
te d’Amsterdam en 1907.

http://www.pelloutier.net/dossiers/dossiers.php@assier=149

2 Ariane Miéville, op. cit.
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Le grand parti révolutionnaire international ariatéste dont
avaient réveé les dissidents du congrés de Zurighideegrouper des
socialistes allemands, néerlandais, francais, emglas anarchistes
francais, espagnols, américains, italiens et jaifiglais. Bernard
Lazare et Malatesta commencérent & rédiger un apgslla répres-
sion, en pleine période d’attentats, les oblige&afuir. L'initiative
n’aboutit pas.

Rappelons que Fernand Pelloutier avait lancé sattrel aux
anarchistes » le 12 décembre 1899 (publiée en 1800&lant les
anarchistes a entrer dans les syndicats. Cepenéamijlitants pour
la plupart n’avaient pas attendu cet appel : Pouyugetr ne parler que
de lui, participa a la création du syndicat desley@s du textile en
1879. Pendant que quelques individus attiraietitelfdion des jour-
naux et du public sur des attentats, d’autres, dmagu plus nom-
breux, s’efforcaient de développer I'organisation ld classe ou-
vriére.

Nous avons vu que les anarchistes et les socmletéparle-
mentaires avaient été expulsés de I'Internatioeal&896 a Londres.
Une clause avait méme été votée qui garantissdls aque revien-
draient plus, méme par la fenétre. Comme a Zuteh,antiparle-
mentaires se réunirent séparément. Un meetingrfjanisé auquel
assisterent, selon Augustin Hamon, plusieurs msllie personnes, a
tel point qu’on dut diviser le meeting en déuXrois journées de
débats et de conférences furent ensuite organiségslesquelles on
parla surtout de luttes et d’organisation économiqu

Voila donc les préludes du congres ouvrier révotutaire de Pa-
ris prévu les 19-22 septembre 1900. A la fin de81&%bmela Nieu-
wenhuis, Fernand Pelloutier et Emile Pouget signemtappel
s’adressant « aux groupes ouvriers, aux socialigtesutionnaires
et aux communistes anarchistes » afin d’organisercangrés en
septembre 1900. Il s’agit, écrit Fernand Pelloufiems leJournal du
Peupleen mars 1899, de saper la prétention qu’ont kesctalistes

! Augustin HamonLe socialisme & le congrés de Londrep. cit, p. 171 et
suivantes, cité par Arianne Miévillep. cit.
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parlementaires de se poser, en 1900, en porteepduoinouvement
socialiste mondial ». En effet, le congres sodeligternational
commencait juste apres celui des socialistes antementaires : la
concordance de date des deux congrés ne sauesio@trite.

Si le congres fut finalement interdit et dispeted,rapports rédi-
gés pour la circonstance représentent 220 pag@s peut y lire
gu’'apres les incidents de Londres, « les groupesduttonnaires de
divers pays avaient reconnu la nécessité de seesépa la social-
démocratie dont l'intolérance voulait imposer astdes groupe-
ments, mémes syndicaux, la nécessité de l'actigislédive et par-
lementaire .

Les sujets prévus a la discussion étaient nombreux
« organisation de relations suivies entre les ggsupommunistes
révolutionnaires d’'un méme pays et de pays diffisrepropagande
dans les syndicats ; publications et propagandéepalacard, par la
brochure a distribuer ; théatre d’avant-garde ctéas de protesta-
tion ; publication d’'un organe international ; dgi@s agraire ; les
sans-travail ; enseignement libertaire ; coopéisatie et néo-coopé-
rativisme ; la question de la femme ; la gréve gdleé attitude des
anarchistes en cas de guerre; propagande antistitaetc. »

De nombreuses délégations étaient venues d’Amédquidord,
d’Argentine, d’Angleterre, d'Allemagne, d’ltalie, ed Suisse,
d’Espagne, de Belgique, de Hollande, de BohémeeeRdssie.
D’autres avaient envoyé leur adhésion par écritBdégarie, de
Roumanie, de Gréce, du Portugal, du Brésil, des Slandwich et
d'Uruguay. Des personnalités connues du mouvemibettdire
étaient venues : Elisée Reclus, Tcherkesoff, Dorhidaiwenhuis,
Max Nettlau, Jean Grave, Emma Goldman et Kropoﬁ(ine

! Les Temps NouveauRupplément littéraire paraissant tous les samedis23
a 32 publiés entre le 29 septembre etfeldcembre 1900. Ces rapports existent
sous la forme d'un tiré a part numéroté de la phge a la page 342. (Note
d’Arianne Miéville.)

2 Cité par A. Miéville.

% Pour une synthése des sujets abordées dans leseluts préparatoires, on se
reportera utilement a I'étude d’Ariane Miévile @téi-dessus.
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Malgré leur expulsion du congrés de Londres, lesrtaires et les
socialistes anti-parlementaires avaient permis éeler le secta-
risme de la social-démocratie. Constatant queligdéon francaise
avait été constituée majoritairement d’anarchisted’Allemanistes
favorables a la gréve générale, les dirigeantsakdéimocrates, pour
expulser les anarchises, vont se trouver congraifgxpulser en
méme temps les syndicats francais !

Cette internationale regroupant les socialistespamtementaires
et les anarchistes aurait-elle survécu si elleaitgvas été dispersée
par la police en 1900 ? La question est mal poBéeagit surtout de
savoir si le fait qu’elle ait été dispersée papddice suffit pour ex-
pliquer qu’elle n'ait pas vécu.
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Chapitre Il. — Hégémonie du socialisme
allemand

Débats sur la guerre au sein de la Premiére interna  tionale

Les débats au sein de la Premiére internationaiematvpermis de
dégager les principes généraux d'action si unerguwiavait éclater :
les prolétaires n’étaient pas concernés par lesugnjles conflits
entre Etats et entre capitalismes rivaux : ils elécheraient une gre-
ve générale pour paralyser toute possibilité deguowre le conflit.

Le probléme est posé pour la premiére fois lorcagres de
I’Association internationale des travailleurs d&88tenu a Bruxel-
les, peu avant la guerre franco-prussienne : «$pge que devrait
faire la classe ouvriére en cas d’éclatement dguregre entre deux
ou plusieurs grandes puissances et notamment ceedreesponsa-
bles ? ». Une motion de J.P. Becker, affirmant ge’'guerre entre la
France et I'Allemagne serait une guerre « purenteEnirgeoise »,
disait qu'il fallait s'y opposer par le refus dungee militaire, la
greve dans les industries de guerre. Finalemenéxte est adopté,
qui avait été proposé par Charles Longuet et goomenandait
« l'arrét de tout travail ». Ce mot d'ordre préfigucelui de greve
générale qui va survivre pendant des décenniesldamsuvement
ouvrier.

Dans aucun des conflits qui sont apparus du vigan¥larx, ce-
lui-ci ne s’est abstenu de prendre position paum bu 'autre belli-
gérant. Pendant la guerre franco-prussienne, drdecaux ouvriers
allemands le droit de défendre leur pays, carrk@ere que la guer-
re est pour eux « défensive ». Pour justifier gettgition, il a recours
a tout I'appareil conceptuel du « matérialismedrigue ». Lorsque,
apres la défaite francaise et I'éclatement de Im@one- c’est-a-
dire lorsqu’il ne peut décidément plus s’en tena guerre défensive
pour les Allemands, il accorde cette fois aux aergfrancais le droit
de défendre leur pays.

La Premiére Internationale ne fait qu’'effleurempl®bleme de la
gréve générale en cas de guerre. Cette questindea systémati-
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quement dans les congrés de falkernationale. Les anarchistes,
avant leur exclusion définitive en 1896, refusentlistinction entre
guerre offensive et guerre défensive.

Ces principes n'avaient guére été appliqués loia deerre fran-
co-prussienne de 1870-1871, perdue par la Francevarid
incapacité du gouvernement impérial francais a&tdébéacle des
armées, le peuple de Paris est conduit progressivegria résistance
— une résistance qui se fait en méme temps cangeuvernement.
La Commune de Paris fut a I'origine une réactiotripéque contre
I'occupant.

En 1870, Marx avait expliqué que la victoire allemba signifiait
la victoire du socialisme allemand sur le sociatisnancais :

« La prépondérance allemande transférera en datezntre
de gravité du mouvement ouvrier de I'Europe ocdden de
France en Allemagne; et il suffit de comparer laus@mnent dans
les deux pays, depuis 18bfusqu’a présent, pour voir que la
classe ouvriére allemande est supérieure a ladismg¢ant au
point de vue théorique gqu’a celui de I'organisatiba prépondé-
rance, sur la scéne mondiale, du prolétariat athehsar le prolé-
tariat francais serait en méme temps la prépondérdenotre
théorie sur celle de Proudhén»

Le 4 septembre 1870, I'Empire francais s’écroulessies coups
de I'armée prussienne. Aussitét la section framcdis I'AIT lance
un appel internationaliste demandant aux trava#leallemands
d’abandonner I'invasion et proposent une alliancgefnelle qui
poserait les fondements des Etats-Unis d’Europs.sogialistes du
Jura bernois publient dans leur journalSkdidarité un appel a tous
les membres de I'Internationale pour gqu'ils se prépt a une inter-
vention armée en faveur de la République frangapa représentait
la liberté en Europe » et dont la cause était adléous les peuples

! La Prusse vainquit I'Autriche lors de la bataille Sadowa. Dés lors, I'empire
des Habsbourg se trouva exclu de toute intervemt#os I'Allemagne du Nord.
2 Lettre de Marx & Engels du 20 juillet 1870.
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libres « contre I'ennemi commun de tous les saatiedi européens,
I’Allemagne ». Celle-ci personnifiait a leurs yelexdespotisme et la
réaction. L'inspiration bakouninienne de cette déation est évi-
dente La Solidaritéfut suspendue par le Conseil d’Etat suisse.

Bakounine & I'évidence épousait totalement la caeda France,
gu'il identifiait a la cause de la liberté et daumanité. Kropotkine
fera la méme analyse, mais dans un contexte ditfére

Aux Internationaux de Lyon, Bakounine écrivit alors

« Le mouvement patriotique de 1792 n’'est rien emparai-
son de celui que vous devez faire maintenant, & voulez sau-
ver la France d'un esclavage de 50 ans, de laenideérla ruine,
de l'avilissement et de I'anéantissement,. Doneezevous tous,
amis, au chant de la Marseillaise qui redevienbagihui le
chant Iégitime de la France, tout palpitant d’aliti®ale chant de
la liberté, le chant du peuple, le chant de I'huitéarcar la cause
de la France est redevenue enfin celle de I'hudahib faisant
du patriotisme, nous sauverons la liberté universel »

Selon Bakounine, les ouvriers frangais ne doivest rgster pas-
sifs face a l'invasion allemande, faute de quds ¢rahiraient encore
la cause du prolétariat du monde entier, la caaste du socialisme
révolutionnaire ». Il est donc évident que la atassivriere doit
prendre partidans ce conflit, faute d’avoir pu 'empécher. Bako
nine prend en quelque sorte le contre-pied deitldt# que Marx
adopta tout d’abord : quoi que le conflit opposéind Etats capita-
listes, la défaite de la France conduira a I'écress d’'une des deux
formes de socialisme qui se confrontaient alorslawscene euro-
péenne. Les ouvriers frangaie pouvaient pas ne pas prendre posi-
tion. La différence entre Bakounine et Marx réside tde@tméme
dans le fait que Bakounine appellera a transforameguerre entre
Etats en une guerre sociale — ce que Marx nenfiais

L | ettre a Albert Richard, 23 aolt 1870.
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La social-démocratie allemande répond favorableraebappel
des Francais, et ses dirigeants sont immédiateanggtés. Parmi eux
se trouvent Wilhelm Liebknecht et August Bebel gidija en juillet,
s’étaient abstenus lors du vote des crédits derguen déclarant
gu’on ne saurait choisir entre Bismarck et NapoléorMalgré ses
divergences avec la social-démocratie allemandeguBdane n’hésita
pas a « rendre justice aux chefs du parti de leodéatie socialiste »
et a tous ceux qui eurent le courage de « parléangage humain au
milieu de toute cette animalité bourgeoise rugissah

L'appel lancé par les ouvriers francais est qualfar Marx de
«ridicule ». Il a, dit-t-il,« provoqué parmi les ouvriers anglais la
risée et la colere » Marx fait a ce moment-la grand cas des ouvriers
anglais, et surtout des dirigeants ouvriers avedlgntretient des
rapports équivoques : il avait besoin d’eux poursawver le contrble
sur le Conseil général de I'Internationale. Cetedpftait jugé par
Marx trop radical pour étre accepté par les dimgeayndicaux an-
glais. De fait, ces derniers traitérent plus taesl tommunards de
« bandits »...

Le 7 septembre, Engels écrit que les ouvriers #&ianc
« prétendent a présent, parce que les victoiresnalides leur ont
fait cadeau d’'une république, que les Allemandsetdiimmédiate-
ment quitter le sol sacré de la France sans qguétre a outrance !
C’est tout a fait la vieille infatuation. (...) $gere que ces gens re-
viendront au bon sens une fois la derniére griqgmgsée, sans quoi
il deviendrait diablement difficile de continueremveux des relations
internationales. »

Engels n’a pas tort de dire que les victoires pemsges ont fait
cadeau d’'une république a la France, mais il s@gita république
qui, de Versailles, organisera I'écrasement deda@une de Paris.
Inquiet de voir le prolétariat parisien et le p@@uple s'agiter, En-
gels écrit le 12 septembre :

« Si on pouvait avoir quelque influence a Paridaildrait
empécher les ouvriers de bouger jusqu’a la paigjsharck se-

1 ’Empire knouto-germaniqu&Euvres, Champ libre, VIII 58.
2 Lettre & Engels, 10 septembre 1870.
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ra prochainement en situation de la faire, soitl@grise de Pa-
ris, soit que la situation européenne I'oblige &treefin a la
guerre. »

Engels et Marx, comme I'ensemble de la classeigoét fran-
caise, savaient que la résistance a I'envahissgnifiait I'armement
du prolétariat. Laura, la fille de Marx, écrit asdamis de la famille :
« dans la France entiéere, il semble que les claks®mfantes soient
beaucoup plus soucieuses d’exterminer les “Rougas”les Prus-
siens » (...) Gambetta (...) a fait tout ce qu'ip@a pour empécher
'armement du prolétaridt »

Marx pense alors que la victoire militaire allemarabnditionne
la victoire politique de leurs théories en Eurofimsi s’expliquent
les craintes de Marx devant les « souvenirs de 792 peuple
frangais s’était alors levé en masse contre legesrd’Europe coali-
sées contre le pays. Cette levée en masse avainigiunité natio-
nale. Ce souvenir était encore vivace dans lesitesgruisque
'Appel de la section frangaise de I'AIT, qualifipar Marx de
« ridicule », citait la phrase de la Constitutianld\n | : « Le peuple
francais ne fait pas la paix avec un pays qui ce@gn territoire ».
C’est tout a fait dans cet esprit gkieopotkine prendra position en
1916.

Le comité du parti socialiste de Brunswick pubéablseptembre
1870 un manifeste dans lequel il est dit :

« Les événements se développeront sur une échleide p
grande et se simplifieront. Si, aprés cela, lasdasuvriére ne
remplit pas le réle qui lui incombe, tant pis palle. Cette
guerre a déplacé le centre de gravité du mouvemenmier; elle
I'a transféré de France en Allemagne. C’est pourgue plus
grande responsabilité pese désormais sur la ctasseére al-
lemandé. »

Ll ettres a Kugelmann, éditions sociales, p. 173.
2 Marx-EngelsEcrits militaires,L’'Herne, p. 522.



71
Kropotkine et la Grande guerre

Le manifeste de Brunswick fut tiré a 10 000 exelnptaet ses
auteurs, qui réclamaient la paix et s’opposaierita@nexion de
I'Alsace-Lorraine, furent arrétes.

Les débats qui eurent lieu lors de la guerre ded J@&¥%seérent,
comme en 1914, la question de savoir s'il s'agisgiaiin c6té com-
me de l'autre, d’'une guerre défensive. Marx, tdabdrd, pense que
c’est le cas. Le 17 aodt 1870, il écrit & Engele gua guerre est
devenue nationale » pour les Allemands. Au méme moment, les
chefs du mouvement ouvrier réel de I'Allemagne pegrt des posi-
tions qui tranchent avec celles des théoricienkatares. On a vu
gue Bebel et Liebknecht voterent contre la poliigle Bismarck,
s'abstinrent sur les crédits de guerre. Kugelmaarsah c6té est
accusé de ne «rien entendre a la dialectiquparce qu'il avait
affirmé que la guerre du coté allemand était degenftensive ; or,
I'argument du caractere défensif de la guerre fieggit a Marx et a
Engels I'occasion de la justifier. Pourtant, ladté de la guerre de
défense ne pouvait étre soutenue indéfiniment.ihiop révolution-
naire unanime et la résistance des masses pagsiéoncerent Marx
et Engels a modifier leur point de vue

Blanqui et Bakounine avaient tous deux appelé é&kebut a la
guerre révolutionnaire, dénoncé les hésitationsgduvernement,
prédit que I'négémonie prussienne signifieraitrlenhphe de la ré-
action en Europe. Ce n’est que lorsque Blanquiadéaue tout était
perdu que Marx reprit a son compte I'argument dgulerre révolu-
tionnaire, cing mois plus tard. Dés lors, le rahwalontairement
progressif de Bismarck diminue, en méme temps @leve la gloi-
re des ouvriers parisiens vilipendés six mois ftfits La Guerre
civile en Franceest I'expression de ce changement d’optique. Dé-
sormais, dit Marx, la guerre nationale est une re puystification

! L'accusation de ne rien entendre & la dialecticprestitue la réfutation ultime
du marxisme face a un argument irréfutable. Léligmaploiera également, notam-
ment contre Boukharine, qu’il désigne comme le lmeil théoricien du parti, mais
qui n'a pas compris la dialectique, ce qui laisbesur sur le niveau théorique des
dirigeants bolcheviks...
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des gouvernements destinée a retarder la lutteldsses ». Ainsi la
lutte des classes reprend sa place comme motdilnisteire ; on ne
demande plus aux ouvriers francais de « remplir tmvoir civi-

gue »— c’est-a-dire de voter — ni de s’abstenir de ressrele gou-
vernement.

Des septembre 1870, Bakounine avait dénoncé letidafa re-
actionnaire de la bourgeoisie frangaise qui voldataix a tout prix,
fat-ce au prix de l'asservissement du pays. La ltém sociale,
disait-il, était un danger bien plus important ptaubourgeoisie que
I'occupation prussienne. Blanqui de son c6té datlax Le capital
préfére le roi de Prusse a la République. Avecilldyra sinon le
pouvoir politique, du moins le pouvoir soctab

Bakounine comme Blanqui pensaient que la bourge&iancaise
avait confié a I'armée allemande le soin de défeidrdre social et
condamnaient violemment le gouvernement Trochu ament mé-
me ou Marx préconisait aux ouvriers francais demplir leur de-
voir de citoyens », c’est-a-dire de se soumette gouvernement.

Ce n'est que devant la collusion manifeste entremBirck et
Thiers que Marx changera de point de vue. Celui geénait pour
l'adversaire du bonapartisme — Thiers — est maamtraccusé
d’avoir précipité la guerre avec la France pardsgdarations contre
I'unité allemande et d’avoir accepté la paix a tptk en implorant
« la permission et les moyens de susciter la gusvite dans son
propre pays écrasé’»

LesLettres a un Frangaj2crites par Bakounine pendant la guer-
re de 1870, contiennent des analyses extrémemsdittgreges sur les
contradictions qui parcourent la société franc@eedant les mois
qui précédent la Commune de Paris, et concluerdagrévision que
la guerre franco-prussienne se terminera par laguévile en Fran-
ce. Bakounine avait espéré que les hostilités débkraient un pro-
cessus révolutionnaire qui s’étendrait des villag eampagnes. I
préconisait alors une action dirigée a la fois mie gouvernement

! Maurice Dommanget, Blanqui et la guerre de 1870.
2 La guerre civile en FranceEditions sociales, pp. 182-183.
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et les Prussiens, la transformation de la gueriéotigue en guerre
révolutionnaire. Il fait une remarquable analyss @gports entre les
diverses fractions de la bourgeoisie et développsgges mois a
'avance, de fagcon prophétique, ce que serontdesyunes de Paris
et de province.

Bakounine prédit méme la composition du futur gonement
provisoire ou Gambetta voisinera avec Trochu. Exér@ent bien
informé, il prévoit aussi que Bazaine sera rédugnéreprendre un
mouvement désespéré ou a «se rendre honteusemnenPras-
siens ». Ces derniers, dit-il encore, marcherontPauis et, « si le
peuple francais ne se souléve tout entier », 'arpr@ssienne pren-
dra la capitale.

Au contraire de Marx, qui se trouvait & Londresrédgolution-
naire russe était & 'époque en France et il ppétié I'insurrection
de Lyon.

Basculement du rapport des forces en Europe

Depuis la victoire prussienne contre I'Autriche adBwa, en
1866, la Prusse a pris linitiative politique enrg&pe du Nord.
L’Autriche, par ailleurs exclue de I'union douargérle Zollverein —
est définitivement liquidée comme Etat capableitiétive politique.
Aprés la constitution de I'empire allemand, dit Bakine, « le pa-
triotisme pangermanique, qui a gagné toute la sbeilemande 3
menace |'Autriche allemande, Trieste, la BohémeSiasse alle-
mande, une partie de la Belgique, la Hollande &deemark, ce qui
dressera contre le Reich I'Europe de I'ouest etudli

Il s’est opéré une profonde mutation dans les mdppentre
'Allemagne et la Russie. Cette derniére a prie agte I'unification
allemande ; I'impressionnante expansion du capitai allemand a
constitué un bloc qui brise toute capacité d’int@tion directe de la
Russie dans I'Europe du nord-ouest ; aussi s'ésteehcentrée vers
le Sud-Est, c’est-a-dire I'’Asie centrale.

Le renforcement de I'Allemagne conduit inévitablera France
a conclure une alliance avec la Russie. Cettenaliaimposée par

! Bakounine Etatisme et anarchjel873.
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les nécessités proprement étatiques de contenipdiesionnisme
allemand en Europe, sera plus tard férocement dbmebaar les
socialistes francais, soutenus en cela par leurmareaes de la so-
cial-démocratie allemande. L'un des effets « cétatix » de cette
alliance sera de développer dans la populatiormaltele le senti-
ment profond que leur pays est victime d'un enesneint Einkrei-
sung — ce qui était d’ailleurs le cas. Pour les Allemgnds autres
puissances européennes étaient jalouses de I'éssapmique de
leur pays et cherchaient a le détruire. Ce sentimerse limitait pas
a la droite mais étaiargement répandu a gauchka crise maro-
caine de 1911-1912donna a la tendance impérialiste déja présente
dans social-démocratie allemande I'occasion de aeifaster plei-
nement. C’est ce sentiment d’encerclement qui guplisans doute
la conviction profondément ancrée chez les Allersad@lmener une
guerre défensive. La guerre était en somme unergptéventive.

Mais alors qu’en 1848 Marx et Engels avaient sdéhaie guerre
de I'Allemagne contre la Russie pour contraindrentmarchie prus-
sienne a faire des concessions libérales, mainteette perspective
terrorise Engels, le survivant du couple : ce darfrise la panique et
il a une réaction étonnante de repli.

« Les gens doivent comprendre qu’une guerre faitetre
I’Allemagne et avec la Russie comme alliée est at@ut égale-
ment une guerre contre le parti socialiste le iws et le plus
combatif d’Europe et qu’il ne nous reste plus ger@ager toutes
nos forces contre tout agresseur qui aide la Réissie

Si 'Allemagne est battue, ajoute Engels, le mouseinsocialiste
en Europe est fichu pour vingt ans. Par mouvemedaiakste en
Europe, Engels entend évidemment le mouvement Isbeialle-
mand.

Ainsi, le cadre dans lequel se déclenchera la Rrenguerre
mondiale est tracé, comme sont pressenties lesaéacle la social-
démocrate allemande face a cette guerre. Le cegaatelicitement

1
2 Lettre & Bebel, 29 septembre 1891.
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pangermaniste de I'analyse d’Engels vient de cd gqalidarise la
survie du mouvement socialiste allemand avec cild’Etat alle-
mand. L'idée d’'un soulévement du prolétariat orgarpar « le parti
socialiste le plus fort et le plus combatif d’Euecp contre la guerre
ne 'effleure pas.

Deux semaines plus tard, Engels écrit une noulgadtie a Bebel :

si le danger d’'une guerre se précise, dit-il, ahangs pouvons dire au
gouvernement « que nous serions disposés a lengoateondition
gu'’il adopte a notre égard une attitude qui reladehbse possibfe».
Il s’agit tres clairement d’'une volonté de négoasec le pouvoir
des dispositions en faveur de la social-démocratie rendraient
possible le soutien de celle-ci a une guerre. Oh l@s de
I'internationalisme prolétarien...

Ces propos, tenus vingt ans aprés la Commune de, Batici-
pent sur l'attitude de la social-démocratie lordalguerre de 1914-
1918. Si I'Allemagne est attaquée, tous les moynsgéfense sont
bons : « Il s’agit de I'existence nationale et agesconserver intac-
tes notre position et nos perspectives d’ayepnie nous devons a nos
luttes » (bid.). (Je souligné

Protection de I'existence nationale, préservatiem acquis et par-
ticipation & un gouvernement de défense nationkde ingrédients
de la guerre qui ravagera bient6t I'Europe sonLé&s pires craintes
de Bakounine concernant les « patriotes allemands d
I'Internationale » se sont vérifiées.

Une gauche expansionniste

En 1848, Marx et Engels furent trés soucieux dpasesatisfaire
les revendications d’indépendance des Slaves dérBelparce que
cela aurait constitué une breche dans lintégraéitoriale de
I'Allemagne. Dans I'hypothése ou une Pologne indélamte se
constituerait, il ne sera pas question de lui tustiles territoires
occupés par la Prusse. Plus tard, Marx et Engeknpte parti de la
Prusse dans l'affaire du Schleswig-Holstein.

! | ettre a Bebel, 13 octobre 1891.
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Alors que Bismarck ne voyait aucun inconvénientcautrole
russe des Détroits et de 'embouchure du Danulbres ldamesure ou
cela ne constituait aucune menace a ses proprescpigations, qui
se limitaient & assurer la suprématie de la Pressallemagne du
Nord, au-dessus du Main, c’est-a-dire dans I'Allgma protestante,
les social-démocrates allemands considéraient @jeeritrdle russe
des détroits serait a terme une menace pour I'siterdes intéréts
allemands dans les pays du Danube.

Bakounine écrivait a ce sujet en 1873 datatisme et anarchie

« Tout le mouvement progressiste de I'Allemagnadamt a
former un nouveau et puissant Etat, se trouva cureelans
I'électorat de Brandebourg. Et en effet, par laiffsrts incessants
pour s’emparer des cétes de la Baltique, les électdu Brande-
bourg rendirent un éminent service a I'’Allemagriks créerent,
on peut dire, les conditions de sa grandeur aetuedut d’abord
en conquérant Koenigsberg et, ensuite, lors duiprgrartage de
la Pologne, en mettant la main sur Dantzig. Maig tela n’était
pas encore assez ; il fallait s’emparer de Kiekptgénéral, de la
totalité du Schleswig et de I'Holstein»

Poursuivant son raisonnement, Bakounine déclarelapidlle-
mands considerent que «le Danube tout entier redteuve alle-
mand », en quoi il anticipe de dix ans une dédtamaju’Engels fera
dans une lettre a Kautsky.

Aprés Sadowa (1866), Bismarck ne semble pas avoijedttif
précis en matiére de politique étrangere. Il sesfedt de laisser les
Etats allemands du Sud dans leur « existence atterrale indépen-
dante ». Il répete alors que «nous en avons $&€zapour notre
génération » et ne se soucie pas d'annexer des &kamands domi-
nés par des catholiques qui pourraient, le suffrageersel aidant,
s'opposer a sa politique. Les problemes européamgigsent se
concentrer ailleurs, notamment au Proche-Orien} & Prusse se
désintéresse. C'est que, entre 1848 et 1867, ks@msiest déplacée

! Etatisme et anarchjgEuvres, Champ libre, p. 276.)
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vers I'Ouest : en 1848 elle était une monarchi®@@atique encore
dépendante de la pression russe ; en 1867, apmétalration du

suffrage universel, elle est le leader d'une codéfation qui a une

puissance industrielle et financiére importanteagtable de se proté-
ger. La guerre et la politique étrangére agressive alors la préro-
gative de la gauche.

La crise du Luxembourg montre parfaitement cetteldace. Le
grand-duché était une ancienne terre d’empire @IS souverai-
neté du roi de Hollande, et dont les habitantsensenitaient nulle-
ment allemands. Un conflit avec les Francais riggi&asurgir & son
sujet a cause, en particulier, de la présenceodpés prussiennes sur
son territoire. Bismarck n’avait aucune intentiofarshexer le
Luxembourg qui ne s’insérait en rien dans son sehdmnion de
I'Allemagne du Nord, et qui ne présentait aucumrét économique
— son industrie lourde ne s’y était pas encoreldépee. En outre, le
chancelier avait alors besoin de la paix a I'egtéripour mener a
bien son projet de construction nationale a I'ietiér. Prophétique, il
déclara a I'époque : « J'éviterai cette guerrergugae je le pourrai ;
car je sais qu’'aussitot commencée elle ne finimzaja. »

Lorsqu’'un compromis fut trouvé, accordant la soairegté au
grand-duché et garantissant sa neutralité, celesritbéraux et les
démocrates allemands qui s’y opposerent. Le sdéialecrate Bebel
fut un de ceux qui protestéerent le plus fort.

Au risque de contredire I'image couramment présente Bis-
marck, rien ne prouve gqu'il ait réellement souh#t§uerre avec la
France, et apres la victoire, il ne montra oppod&rnexion de
Metz : « Je n'aime pas I'idée d’avoir dans notréesma tant de Fran-
¢ais qui n'ont pas envie d'y étte» De méme, il a toujours été réti-
cent a la perspective d’'une union organique avecchtholiques
d’Allemagne du Sud, et lorsque cette union se felia, lui créera
d’'importants problémes. Il ne souhaitait pas éterstm pouvoir au
sud du Main, qui représentait la limite entre Igkllagne protestante
et I'Allemagne catholique. Ses convictions poligguet religieuses
s’y opposaient. Le luthérianisme était son prindgplus profond et

1AJP. Taylor, Bismarck, Hamish Hamilton, p. 133.
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il considérait les Allemands du Sud comme des gen®mpus par
le catholicisme et par le libéralisme francais. Lefnagne qu'il
voulait construire devait étre exclusivement priatete sans intéréts
dans la vallée du Danube ou dans le Proche-OrledEclara en
décembre 1870 que I'Allemagne n’avait aucun intéedis la ques-
tion d’Orient qui « vaille la peau d’un mousquetafroméranien %
Lorsqu'il voulait définir I'Allemagne, c’est a ladPéranie, sur la
Baltique, qu’il pensait, et non a la Baviere ni&utriche. La ques-
tion d’Orient, c’était I'affaire de I’Autriche egurtout, de la Russie.

Bakounine prévoit cependant que les Allemands senmenés a
tenter de s'assurer des débouchés dans le SuButepe ; a terme,
ils ne pourront pas accepter, dit-il, de livrer kasdbitraire de la Rus-
sie leurs rives sur le Danube et leur négoce aeecphys danu-
biens ». Or, Engels confirmera plusieurs fois kavjgion de Bakou-
nine. L'Allemagne, dit en effet ce dernier dabs Panslavisme
démocratiquene peut se laisser couper de la mer Adriatigiest
pour elle une question vitale, « au méme titre quae,exemple, la
cote de la Baltique de Dantzig & Riga ». Par aleun Etat slave
indépendant dans le Sud de I'Europe couperait tde de ses
débouchés naturels en Méditerranée. En 1882, Effigitl€ncore
remarquer a Kautsky qu’aucun Etat slave des Balkangevait étre
autorisé a se placer en travers du chemin ou suri¢aferrée entre
'Allemagne et Constantinople. C’est donc sans éraipn que
Bakounine attribue aux socialistes et aux démosraliemands des
intentions expansionnistes. Le révolutionnaire euss trompe ce-
pendant en pensant que Bismarck partage ces mrientia politique
du chancelier se situe en effet biam de¢a des revendications ma-
nifestées par la plupart des libéraux et social-dérates alle-
mands..

Kropotkine n’ignore sans doute pas la these dépélepar Ba-
kounine selon laquelle I'Allemagne est le « cemteela réaction en
Europe »%. L’analyse que Bakounine avait développée corestin

L AJ.P. Taylor, op. cit. p. 167.
2 Bakounine L’Empire knouto-germaniqy&€Euvres, Champ libre, VIII, p. 81.
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guelgue sorte le fondement théorique des raisonsofupoussé
Kropotkine a signer le Manifeste des Seize. Bakuwairionsidérait
que I'Allemagne bismarckienne constituait le prgpet de I'Etat
moderne qui avait développé, sous une facade eqpeive, des
meécanismes extrémement élaborés d’exploitationrdlétariat, un
Etat ayant des ambitions expansionnistes, au sejoed se trouvait
un mouvement socialiste qui était le complice depdéditique de
I'Etat. Pour caricaturale que soit cette analykg, avait suffisam-
ment de faits probants qui contribuaient a la cordr.

Ce qui séparait les deux révolutionnaires russégitque Ba-
kounine avait préconisé la transformation de larguen guerre
révolutionnaire, alors que Kropotkine soutint I'Ente en guerre
contre I'Allemagne. Il est vrai que le contexteitetdfférent. Les
tendances réactionnaires de I'Etat allemand, gueoBane avait
dénoncées en 1870, avaient pu s'accentuer encoré8H) égale-
ment, Bakounine avait craint que la défaite derm€e ne conduise
a une terrible régression — ce qui fut le casméeivement ouvrier
francais paya tres cher I'écrasement de la Comnedinait long-
temps a s’en relever.

En 1870, Bakounine avait clairement pris le paetila France,
malgré les critiques impitoyables qu’il faisait @eclasse politique
francaise. La cause de la liberté et de 'lhumasétérouvait du coté
de la France, pensait-il. Il préconisa méme un@ervention armée
collective en faveur de la République francais&iles ouvriers
francais restent passifs, dit-il, ils « ne trakérdipas seulement leur
propre liberté, ils trahiraient encore la causeblétariat du monde
entier, la cause sacrée du socialisme révolutioahab Bakounine
préche donc une résistance a outrance contre paticun prussien-
ne. « La France, écrit-il, en balayant de sonttgre les armées du
roi de Prusse, aura du méme coup affranchi tousptasgples
d’Europe et accompli 'émancipation sociale du @tafiat »°. A la
méme époque, il écrit a Palix :

! Lettre & un Francais.
Z bid.
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«Je n’ai point 'honneur d’étre Frangais, maisv¢ae que je
suis profondément indigné contre toutes ces ins@tgrofondé-
ment désespéré du malheur de la France... Je dépitgrement
le malheur de cette sympathique et grande nateree djénéreux
caractéere national, et de cette intelligence lumseede la France,
gu’'on dirait avoir été formés et développés paistire pour
gu’ils émancipent le monde. Je déplore le silenggqurrait étre
imposé a cette grande voix de la France, qui arairg tous
ceux qui souffraient et étaient opprimés, la libettégalité, la
fraternité, la justice. Il me semble que si ce draoleil de la
France s’éteignait, il y aurait éclipse partoutyet toutes les lan-
ternes plus ou moins bigarrées qu’allumeront lesarss rai-
sonneurs de I'’Allemagne ne sauraient compensez gesinde et
simple clarté que versait sur le monde I'espritadErance.

« Enfin, je suis convaincu que la défaite et I'agissement de
la France et le triomphe de I'Allemagne assujedtig Prussiens,
feraient retomber toute I'Europe dans les ténelafass la misere
et dans l'esclavage des siécles passés. J'en sliaméent
convaincu que je pense que c’est aujourd’hui umideacré pour
tout homme qui aime la liberté, et qui veut le raphe de
’humanité sur la brutalité, de venir, quel quet sain pays, qu'il
soit anglais, espagnol, italien, polonais, russaéme allemand,
prendre part a cette lutte démocratique du peuplechis contre
I'invasion du despotisme germanique

C’est incontestablementa méme analyse que faitropotkine
lorsqu’il choisit en 1916 de soutenir I'un des campntre l'autre.

Il'y a cependant une différence. Il faut en eftatd la part des
positions de principgue développe Bakounine au début de la guer-
re, telles que décrites ci-dessus, et ce qu'il@rie ensuiteoncre-
tement En effet, il prit part & I'insurrection de Lyolors de laquelle
il proposa entre autres mesures la création d’uiieemrévolution-
naire permanente, la mise sous séquestre de tlmsgwopriétés,
publiques et privées, la révocation de tous lestfonnaires. Il pro-

! « La situation politique en France » (Lettre aiBal29 septembre
1870-début octobre 1870.
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posa en outre des mesures de réorganisation éaqum@mies com-
munes révolutionnaires devaient désigner des désguommer des
commissions pour réorganiser le travail, remettiteeeles mains des
associations ouvriéres les capitaux dont ellesavéiesoin. Lorsque
le conseil municipal décida la baisse du salaitgrjalier des ou-
vriers des chantiers nationaux, Bakounine s’opfposa que les ou-
vriers viennent désarmés a la manifestation deegtation.

Marx ne put s’empécher de railler I'action de Bakioe, qui
échoua. Les circonstances n’étaient évidemmenmngass. Pourtant,
un historien bolchevik, louri Steklov, déclara duetervention de
Bakounine & Lyon fut « une tentative généreusetdeilier I'énergie
endormie du prolétariat francais et de la dirigensa lutte contre le
systéme capitaliste et en méme temps de repouiss&sion étran-
gere! ».

Steklov ajoute que le plan de Bakounine n’étaitgaglicule :

« Dans la pensée de Bakounine, il fallait profides ébranle-
ments provoqués par la guerre, de l'incapacitéadsourgeoisie,
des protestations patriotiques de la masse, déemdances so-
ciales confuses, pour tenter une intervention décides ouvriers
dans les grands centres, entrainer derriere el@yaannerie et
commencer ainsi la révolution sociale mondiale s&ane alors
n'a proposé un plan meilleér»

Les proches de Bakounine eux-mémes pensaient quiarcétait
prématuré, mais I'opinion du Russe était alors«jgg de cette guer-
re, ne sort pas directement la révolution social&m®nce, le socia-
lisme mourra pour longtemps dans toute I'Eurbpe Alors que
Marx déclare expressément que la victoire prussieassurait
I’hégémonie du socialisme allemand en Europe, Baikeuécrit que

! louri Steklov,M.A. Bakounine, sa vie et son actiyit®27, t. IV, premiére par-
tie, ch. Ill, 1, La tentative de Lyon. Cité parFude, inDe la Guerre a la Commune,
éditions Anthropos, p. 20.

2 |bid.

3 Lettre & Ogarev, 31 ao(t 1870.



82
Kropotkine et la Grande guerre

la défaite de la France signifie la défaite du alsrine : « Ne s’agit-il
pas de la liberté de I'Europe qui, si la Franceceatait sous les
baionnettes prussiennes, aurait a supporter uavegg de cinquante
ans au moins ? » C’est, littéralement, I'analyse fpraKropotkine
quarante-six ans plus tard — dans un contexterdiffé encore une
fois.

Bakounine sait que la victoire prussienne aboatii@création de
'Empire allemand, et il craint avant tout que &g louvriers alle-
mands sont conduits & servir « l'institution detd&Egermanique », la
solidarité qui devrait les « unir jusqu’a les cardee avec leurs fré-
res, les travailleurs exploités du monde entiee ssait sacrifiée a la
« passion politique nationale>. Encore une fois, c’est la le point de
vue de Kropotkine lorsqu’il signe le manifeste @46

Partagés entre la «solidarité socialiste du travaet le
« patriotisme politique de I'Etat national », lesvders allemands
risquent, dit Bakounine, d’étre « unis a leurs catriptes bourgeois
contre les travailleurs d’'un pays étrangér Pourtant, Bakounine
rendit hommage aux dirigeants social-démocratesietravailleurs
allemands qui ont pris, contre la guerre, des jpositinternationa-
listes qui tranchaient avec celles de Marx.

Lorsque Bakounine quitta Lyon, il écrivit a Paliraeulettre désa-
busée qui exprime le fond de sa pensée :

« Je quitte Lyon le coeur plein de tristesse et rdwigions
sombres. Je commence a penser maintenant quest'titele la
France... elle deviendra une vice-royauté de IvAlgne. A la
place de son socialisme vivant et réel, nous auegscialisme
doctrinaire des Allemands qui ne diront plus queqce les
baionnettes prussiennes leur permettront de dinmetelligence
bureaucratique et militaire de la Prusse va assateanquillité et

! Lettre a un Francais, aoQt-septembre 1870. Cf.r@&uChamp libre, VII, p.
92.
2 |bid.
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I'ordre public, au moins pour cinquante ans, pout te continent
de I'Europ€'. »

C’est exactement ce qui se passa et, a tort ois@nrasans doute
Kropotkine voulait-il éviter, apres la guerre enucs) de renouveler
les quarante années sombres qui suivirent la déailta Commune.
Son erreur, a n'en pas douter, fut de penser quég d’insurrection
populaire contre la guerre, le soutien a I'Enteétait le moyen
d’éviter une telle tragédie. Car c’est la que &édénce de contexte
entre la situation de Bakounine et celle de Kropetkse trouve.
Contrairement a 1870, la France ne n'effondra pa$%d4. Cet ef-
fondrement, s'’il avait eu lieu, aurait peut-étreyymqué une réaction
patriotique semblable a celle de la Commune etitagita abouti a
une insurrection populaire suivie d’'une révolutitva position de
Kropotkine elt alors été totalement différente.Xplkcation de la
signature d’'un appel en faveur de la résistanceedAllemagne en
1916 tient précisément qu'a la veille de la bataile la Marne, tout
poussait a croire que les armées frangaises étsigne point de
lacher.

Passif avec la social-démocratie allemande

Pour comprendre I'attitude de Kropotkine par rappola guerre
il faut aussi comprendre le passif qui peut exjsteses yeux et a
ceux de beaucoup d’anarchistes francais de I'épayes la social-
démocrate allemande. La période de la Commune liet gei I'a
immédiatement suivie suffiraient pour remplir urssier a charge.
Les craintes qu’avait formulées Bakounine concdrteadanger que
pourrait constituer une victoire prussienne, s’aggagnant de
I’lhégémonie du socialisme allemand sur la scérernationale, se
montrérent en fait trésn dessoude la vérité.

Aprés la liquidation bureaucratique de I'AIT par Ma
I'Internationale survécut dans sa forme « anti-atatioe » jusqu’en
1878 puis disparut. Une partie des militants cepehd’entendait

! Lettre a Louis Palix, 29 septembre 1870. Cité paRude,De la Guerre a la
Communeéditions Anthropos, p. 19.
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pas se couper du mouvement socialiste et continuarassister aux
congres socialistes internationaux, puis a ceux te
I1° Internationale. C’est la social-démocratie alledeqgui s'efforca,
avec une surprenante persévérance, d'exclure kesltastes de ces
congres.

Comme l'avait prédit Marx, la victoire militaire ygsienne fut
aussi une victoire de la social-démocrate allemantis dirigeants
socialistes allemands eux-mémes ne manquerent @de douli-
gner’. La littérature social-démocrate foisonne de détiens
d’auto-congratulation sur la supériorité du sosiak allemand, re-
prenant mot pour mot les propos de Marx et d’Eng€lastav
Jaeckh, un socialiste allemand, écrit en 1904 Aleeinagne est
pour les socialistes de tous les pays un « moddla social-démo-
cratie allemande, dit-il, est « I'héritiere de tdmnationale, comme
les ouvriers allemands sont les héritiers de léopbphie classique
allemande » paraphrase de Marx. L’héritage de la philosoplas-c
sique allemande transmis a la classe ouvriére -opare sait quel
moyen — est une trouvaille de Marx et Engels. spri de la pre-
miere Internationale a passé a la social-démocadittenande », dit
encore Gustav Jaeckh, ce qui est d’autant plusipgas que la so-
cial-démocratie allemande n’a jamais adhéré a |, Adldisque les lois
allemandes l'interdisaient. Il est vrai que I'autparle de lespritde
la premiére Internationale — transmis, on croicéenprendre, par
Marx 2 Toujours selon Jaeckh, « le prolétariat allemestde centre
spirituel de la nouvelle Internationalé.»

Un historien du socialisme, Georg Adler, écrivitl&il :

L Cf. Allan Mitchell, The German Influence in France After 1870. The Farm
tion of the French Republi€hapel Hill, The University of North Carolina Bse,
1979. Le livre part de l'idée que l'influence deripire allemand pesa lourdement
sur les débuts de la fIRépublique.

2 Gustav Jaeckmie Internationale : eine denkschrift zur vierzilgjigen griin-
dung der Internationalen arbeiter-assoziatioverlag der Leipziger buchdruckerei
aktiengesellschaft, Leipzig, 1904, p. 213. Ce Ingprend sans aucun esprit critique
tout I'argumentaire de Marx et Engels contre Bakoen

3 Ibid, p. IV.
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« Si, dans la premiére moitié du dix-neuvieme sigclest la
France qui donnait I'impulsion au mouvement sostalidu mon-
de entier, elle a di dans la seconde moitié de&ckesabandonner
le réle dirigeant a I'Allemagne. Le programme de slacial-
démocratie allemande servit de modéle pour tousal#tses
pays'. »

Selon Adler, I'Allemagne est « le centre détermtndun mouve-
ment socialiste du monde entier ».

Paul Lensch, un député social-démocrate, déclard94s au
Reichstag, le parlement allemand :

« L’Allemagne est la patrie et la capitale du slsme scienti-
fique : c’estici qu'il a la presse la plus répaedies organisations
les plus fortes ; il régne ici sur un prolétariat g'est dépassé au
point de vue des connaissances théoriques, derfafion prati-
gue, de I'éducation et de l'intelligence, par awecalasse ouvriére
du monde. »

Lensch précise que la littérature socialiste ds tes pays « porte
ineffacablement la marque allemande de la théodkiste ». C'est
pourquoi, affirme-t-il— nous sommes en 1915, précisons-le — une
défaite allemande « serait la plus terrible cabgbte qui pat attein-
dre le socialisme international tout entier ». bdesdu raisonnement
est pour le moins curieuse : le prolétariat monpkgitirait sa « troupe
d'élite », ce qui fait que I'émancipation sociabrat « paralysée ».
En attendant, le prolétariat des zones occupéasBellgique et un
guart de la France — ne serait pas faché de serdéber des troupes
allemandes, d’élite ou pas. Mais pour Lensch,rtdiiét du proléta-
riat international est du cété allemand »: «Lectoire de

! Article « Sozialdemokratie » dilandworterbuch der Staatswissenschaften
lena, 1911, vol. VII.
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'Allemagne dans cette guerre mondiale signifietaitvictoire du
marxisme dans I'Internationale tout entiére

Lensch, encore une fois, est dans la droite ligeeebsitions de
Marx. Il ne vient pas a I'esprit du député sociéimbcrate qu’une
victoire allemande ne pourrait que renforcer levoaude I'Etat, qui
se retournerait contre le mouvement ouvrier, y aisnig mouve-
ment ouvrier allemand. On a du mal & comprendrsy&eme de
logique qui pousse un socialiste a affirmer quédtire militaire de
sonEtat conduirait & la victoire dmouvement socialistée cet Etat.
C’est la un aveuglement incroyable.

Pendant les quarante ans qui suivirent la défatead-rance en
1870, le poids de la social-démocratie allemandeétva écrasant
dans I'Internationale. Les socialistes francaigriessionnés par les
résultats électoraux de leurs camarades allemaodsfaire acte de
soumissionL’Humanitésalue les social-démocrates allemands apres
les élections au Reichstag en 1912 et présentéeitfdgne comme
I'» avant-garde du socialisme internationdl »Marcel Sembat
s'interroge dansa Guerre sociale « Je commence a me demander
Si nous ne sommes pas au point de vue révolutimnmkes petits
garcons a coté des “votards” socialistes d’Allenggign Il y a 1a une
réelle fascination, accompagnée d’'une totale alesdiexamen criti-
gue du contenu des succes électoraux du sociadibemand.

Les congres socialistes internationaux sont donpaéses repré-
sentants de la social-démocratie dont le poidgaaic dont les ef-
fectifs et le poids idéologique est écrasant. Au@ebel jouit d’'un
prestige qui confine au culte de la personnéliga parole a force de

! Paul LenschDie deutsche Sozialdemokratie und der Weltkred, 16. Ver-
lag Buchhandlung Vorwérts, Berlin, 1915. (La sociémocratie allemande et la
guerre mondiale.)

2 ’Humanité 3 janvier 1912, p. 1, article d’Edmonf Peluso.

3 La Guerre socialgl7-23 janvier 1912.

4 La personnalité de Bebel avait beaucoup impressidanarcho-syndicaliste
allemand Rudolf Rocker dans sa jeunesse. Il diws pdrd : « Par la suite, on a
reproché a Bebel d'étre un personnage double :istarrkévolutionnaire quand il
participait a des assemblées populaires et a deg@&® socialistes, et réformiste on
ne peut plus modéré quand il siégeait dans les ¢ssions parlementaires. Je
pense, quant a moi, que cette dualité tenait atlare méme de la social-démocratie
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loi. Son soixante-dixieme anniversaire fut fété ai$ en grande
pompe.

Rendant compte dahsHumanitéde ce que I'Internationale doit
a August Bebel, Albert Thomas écrit que celle-eérérera et fétera
d’autant plus fraternellement Kihrer, le guide aimé %... Le lende-
main, le journal rendra compte :

« Jaurés termine par quelques mots en langue altEmaui
déchainent un enthousiasme splendide pendant duey8c, le
secrétaire du Leseklub, pousse avec l'assistancéHéeh !
Hoch !” traditionnel allemand pour Bebel et Jaures.chorale
“Arbeitersdngerbund, qui avait commencé la réunpar un
cheeur, I'a cléturée pdiinternationalereprise par tous les assis-
tants?. »

Paul Lensch fournit de précieuses indications’statld’esprit de
la social-démocrate entre les deux guerrecelles de 1870 et de
1914, car il sS’exprime en langage totalement « déco

« La paix conclue a Francfort en 1871 n’était pas paix,
mais une tréve : tout fut orienté vers la guertarti: technique,
science, inventions, finance, politique ouvriére

Pour lesocial-démocratd_ensch, la victoire allemande de 1871
n’est donc que le prélude a d’autres victoires !

Hugo Heinemann, un autre social-démocrate, affirmadout le
monde comprend aujourd’hui que le sentiment delaote inculqué
par les syndicats allemands a leurs membres, tganisation rigide,
ont constitué une véritable école préparatoire pawsolution des
taches immenses proposées par notre administratibraire au
peuple allemandl » Heinemann était avocat, conférencier, chargé de

allemande. » [Mémoires, vol. 1.] Cité par Freddyn@adans le bulletin bibliogra-
phiqueA Contretemps.

Y L’Humanité 22 février 1910, p. 1.

2 ’Humanité 23 février 1910, p. 4.

3 P. Lensch, p. cit, p. 56.

* Hugo HeinemannDie sozialistischen Errungenschaften der Kriegsfsits
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cours a I'école du parti et de cours de formatimdgcale. Il fut 'un
des premiers social-démocrates a entrer au gouwemnte En
novembre 1918 il devient procureur général adjdenta Prusse. Un
grand révolutionnaire, comme on le voit.

Les syndicats allemands n’étaient pas de restendment de la
déclaration de guerre, le&Korrespondenzblatt organe de la
commission générale des syndicats allemands, puisliaauméro
spécial destiné aux syndiqués qui étaient mobili€&s peut y lire
ces lignes tres peu internationalistes :

« Ce n’est pas en vain que I'Allemagne est le gagsorgani-
sations les plus développées dans tous les domddrganisa-
tion, cela veut dire exaltation des forces socipbrsa subordina-
tion des intéréts personnels aux intéréts commudssvolontés
individuelles a la volonté collective. Un peuplemiorganisé est
toujours prét a la guerre et en cas de besoin uosijplus fort
gu'un peuple sans organisation. Les fortes orgtarsades ou-
vriers allemands sont elles aussi un facteur eietgmur la dé-
fense du pays »

La conception de l'organisation ici exposée esiregsante en ce
gu’elle révele le fossé existant entre AllemandBrancais. Le mes-
sage a peine implicite de ce passage est que His#on sert a la
guerre. La subordination des « volontés indiviceeel& la volonté
collective » signifie la subordination de I'indivicau groupe, non la
participation de l'individu au groupe et aux déais prises. Il n'est
aucunement question de I'organisation en tant quedmation de
I'activité du groupe en vue de réaliser un objemtifnmun.

La fascination des socialistes francais pour 'oig@tion exem-
plaire de leurs camarades allemands trouve iciaseti®n. Les
hommes dont on pouvait attendre gu’ils refusenttédits de guerre
au Reichstag ont reguandat impératipour les voter, et ils les vote-
rentpar trois fois D’ailleurs, Marx ne disait-il pas dans une letire

réalisations du socialisme de guer@hemnitz, Landgraf & Co, 1915, p. 6.
! Cité par Heinemanmp. cit.p. 6.
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Schweitzer, le 13 octobre 1868, qu'en Allemagnes«duvriers y
sont dressés dés I'enfance par la bureaucratieir@ @n I'autorité et
I'instance supérieure » ? Il est vrai qu’il précisgu’il faut avant
tout qu’ilsapprennentise tirer d’affaire tout seuls ».

Le poidsidéologiquedu marxisme constitue un des facteurs dé-
terminants de I'hégémonie du socialisme allemantieeles deux
guerres. Le marxisme est devenu une religion, ®tdgtes fonda-
teurs font I'objet d’'une vénération qui occultettesprit critique. Le
Capital est une bible. Tout examen critique du dogme estugx
considéré comme un acte sacrilege. C'est ce quierpfseorges
Sorel :

« On peut remarquer, dans une trés grande parii ld&ra-
ture marxiste, un effort constant pour reproduies ghrases du
Capital, en sorte qu’on croirait quelquefois que ces astsont
plus familiers avec les livres des liturgistes ge@les méthodes
scientifigues modernes.

« L’école marxiste se trouvait ainsi caractériséedes fantai-
sies visiblement étrangéres au systeme de Maparetn immo-
bilisme tenant de la servilité»

La sclérose totale de la doctrine, dont Lénine mewatun exem-
ple stupéfiant danmatérialisme et empiriocriticisnfe qui interdit
de toucher a une virgule de I'ceuvre des péres fends est déja en
place, comme en témoigne Paul Lafargue ;

« Il est hardi, méme pour la mettre hors contestatile tou-
cher a I'ceuvre de ces deux géants de la penséeledosocialis-
tes des deux mondes n’auront, peut-étre jusquiamsformation
de la société capitaliste, qu’a vulgariser les tigsoéconomiques
et historiques et qu’a les appliquer a de nouvétades. »

! Georges Sorel,a décomposition du marxismeUF, 1982, p. 215.

2 « On ne peut retrancher aucun principe fondameataiune partie essentielle
de cette philosophie du marxisme coulée dans urbsmud’acier, sans s’écarter de
la vérité objective, sans verser dans le mensonggbois et réactionnaire. » (Léni-
ne,Matérialisme et empiriocriticismeditions du Progrés, p. 461.)

% Paul Lafargue « La fonction économique de la Befesntribution a la théorie



90
Kropotkine et la Grande guerre

Autrement dit, a partir de Marx et Engels, la sceesociale et
historique trouve son achévement : ce qui restéra §e limite a de
la vulgarisation. Il est vrai que c’est aprés awiun autre livre de
Lafargue,Le déterminisme économique de Karl Mague Marx
s'écria : « Si Cc’'est cela le marxisme, moi Karl Maje ne suis pas
marxiste. »

Jean Jaures

Les socialistes allemands avaient voté a un congnésa Dresde
une motion condamnant toute participation a unditamaavec les
partis politiques bourgeois. lIs firent adopterteehotion au congres
international d’Amsterdam en 1904 :

« Le Congrés condamne de la facon la plus énerdésuten-
tatives révisionnistes tendant a remplacer ladaetiéprouvée et
glorieuse fondée sur la lutte de classes par uriéiqoe de
concessions a l'ordre établi qui aboutirait a falhen parti révo-
lutionnaire, qui poursuit la transformation... dedociété bour-
geoise en une société socialiste... un parti seentant de réfor-
mer la société bourgeoise»

La situation était paradoxale :

Les social-démocrates allemands étaient opposaésté partici-
pation a une coalition gouvernementale tandis queed était favo-
rable a la participation des socialistes & un gmereent de coalition
— sous certaines conditions.

Les social-démocrates allemands étaient extréntensgues,
voire réticents, concernant toute proposition d&pg une gréve
générale en cas de guerre, tandis que Jaurédrétafierme sur la
nécessité de répondre a la guerre par une greve.

de la valeur] », 1897. (http://www.marxists.org.)
Lcité par LavisseHistoire de France contemporaineome 8, p. 236, Hachette,
1921.
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Jaurés était sur une position « pragmatique », sotoate parfai-
tement orthodoxe d’'un point de vue marxiste : onpoavait pas
mettre tous les partis bourgeois dans le mémé.dhpréconisait la
participation a un gouvernement avec les fractleasplus progres-
sistes de la bourgeoisie. Mais en méme temp)tih tée faire adop-
ter le principe d’'une gréve générale si une guéctatait, ce a quoi
les dirigeants social-démocrates allemands n’étgias disposeés.
Jaures était en relation avec des syndicalisteduttonnaires fran-
cais, dont les analyses sur la greve généraleiéavafluencé.

Les social-démocrates allemands étaient sur désgmssrigides
quant a I'action politique, d’autant plus rigideseg sauf circonstan-
ces exceptionnelles, ils n'avaiemtcunechance d'étre en position de
participer a un gouvernement dans I'lEmpire allem&rdrevanche,
sur la question trés pratique de savoir ce qulibitafaire si une
guerre éclatait, les dirigeants social-démocraliesnands restaient
extrémement vagues. Au congres de 1904 a Amsterdanrés
échoua sur la question de la greve pour empéchiprelae, et dut se
plier sur la « motion de Dresde ». Il fit une inveEmtion remarquable
dans laquelle il dénonga I'hypocrisie de la sod@étnocratie alle-
mande. Selon lui, I'application de la motion de &fe a 'ensemble
des partis de lInternationale consistait & apmiga ceux-ci des
« régles d’'action, ou plutdt d'inaction qui s'imgog a I'heure ac-
tuelle a la démocratie socialiste allemandecktait |a, rappelons-le,
exactement le point de vue de Bakounine et deefirdtionale anti-

! Marx et Engels pensaient que tant que subsisemwestiges des rapports de
classes hérités de I'absolutisme, la bourgeoisiestitoe une force progressive. La
bourgeoisie est obligée de « faire des concesgiolitijues plus larges que celles de
la monarchie absolue 4 Critique moralisante La domination bourgeoise crée
les conditions futures de la victoire de la classeriere : « La suppression des
rapports de propriété bourgeois ne peut étre obtsnlion maintient les rapports
féodaux », ce qui revient a dire que le prolétajidgtapparaitrait dans une société ou
dominent les rapports féodaux aurait pour tacheripaire d’aider a la constitution
des rapports bourgeois pour avoir ensuite la piligsilde les supprimer, car «le
mouvement révolutionnaire de la bourgeoisie coleseordres féodaux et la monar-
chie absolue ne peut qu'accélérer leur propre muoewe révolutionnaire »lifid).

De cette vision évolutionniste, il résulte qu’'urrtpaocialiste peut s’allier avec les
fractions les plus progressistes de la bourgetasieque celles-ci ont des revendica-
tions qui peuvent aller dans le sens des intéeéta dlasse ouvriere.
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autoritaire ! Jaurés raille I'attitude des dirigearsocialistes alle-
mands sur une affaire parfaitement lamentable pa&®ns voulaient
faire signer aux ouvriers une pétition en faveur’dmpereur. Les
dirigeants social-démocrates ont refusé d’intenveour empécher
les ouvriers allemands de la signer! Ce faisaitJaures, « vous
continuez ainsi a émousser, a obscurcir, a affadblns le prolétariat
allemand cette force historiquement trop débilend’tradition révo-
lutionnaire insuffisante. Eh bien, parce que voumjs n'avez pas
cette tradition révolutionnaire, vous la regardeecaune sorte de
déplaisir chez les peuples qui y recourent, et valsvez

gu’outrages, vos théoriciens n'ont que dédain pwmsg camarades
belges qui étaient, au péril de leur vie, descertduss la rue pour
conquérir le suffrage universel. »

C’est une allusion évidente au fait que le suffragesersel fut
accordé en Allemagne par Bismarck et non a la dliitee lutte.
Remuant le couteau dans la plaie, il déclare gseAleemandsa)
n'ont pas de tradition révolutionnaire &t que leurs traditions par-
lementaires ne leur servent a rien : « vous n'gaezde force parle-
mentaire », dit-il :

« ...quand bien méme vous seriez la majorité au R&igh
vous étes le seul pays ou vous ne seriez pascialisme ne se-
rait pas le maitre, s'’il avait la majorité. CarneoParlement n’est
gu’'un demi-Parlement, un Parlement qui n'est pa®ariement
lorsqu’il n'a pas en mains la force exécutive, dacé gouverne-
mentale, quand ses décisions ne sont que des \axaitxaire-
ment cassés par les autorités de I'empire. »

Treize ans auparavant, Engels avait fait le mémestab: le Par-
lement n’a aucun pouvoir. En 1891, les deux prialeip revendica-
tions de 1848 sont réalisées : I'unité nationalte etuffrage univer-
sel; or, Engels fait remarquer dans sa critique pdogramme
d’Erfurt que «le gouvernement possede tout pougm@cutif » et
qgue les « chambres n'ont pas méme le pouvoir deseefles im-
pbts ». « La crainte d'un renouvellement de lactmitre les socialis-
tes paralyse I'action de la social-démocratie bjldincore, confir-
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mant I'opinion de Bakounine selon laquelle les feswé-
mocratiques n'offrent que peu de garanties poumpdeple. Le
« despotisme gouvernemental » trouve ainsi une danouvelle et
efficace dans la pseudo-volonté du peuple.

Or les élections qui viennent de se dérouler eemdigne ont
donné aux socialistes trois millions de suffrag@pres de tels résul-
tats, leur dit Jaurés, on attendait de vous « uhdiwodre, un pro-
gramme d’action, une tactique ».

« Et alors, vous avez, devant votre propre prabitavous
avez devant le prolétariat international, masquéevimpuissance
d’action en vous réfugiant dans l'intransigeance ftermules
théoriques, que votre éminent camarade Kautsky fowsira
jusqu’a épuisement vitalApplaudissements et rires:)

L'adoption de la motion de Dresde signifie quedeialisme in-
ternational dans tous les pays « s’associe a ligsgmce momenta-
née, mais formidable, a I'inaction provisoire, méiscée de la dé-
mocratie allemande ».

Bebel crut s’en sortir en faisant une critique dedémocratie
bourgeoise. C’était la donner des armes a Jautesiégliqua en
déclarant que la république n’était pars soiune garantie de pro-
grés : la démocratie resterait stagnante si eli@tait pas sans cesse
avertie, contrainte par l'action de classe du peoiat ». Jaurés
s’étonne que dans certains pays comme I'Allemadtedie, la Bel-
gique, le prolétariat socialiste « ne se proposeqmnme objet es-
sentiel et immédiat le remplacement de la forme andrique par
l'institution républicaine » Un point encore suglel il rejoint Ba-
kounine... Il ne comprend pas que dans ces paysolétariat se
contente d'utiliser les institutions accordéeslpanonarchie. Prenez
garde !, avertit le socialiste francais : « Si EpRblique n’est pas en
ce moment dans tous les pays la condition nécessairprogrés
économique et social », en France elle est « ldteésgd’'un mouve-
ment révolutionnaire qui a créé la France moderrigt Jaurés étale
le «curriculum révolutionnaire » du peuple frasgaik 1791, la
pétition du Champ de Mars, en 1792 par I'entrégeuple au cha-
teau des Tuileries, en janvier 1793 sur la placéadgéoncorde, ou
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tombait la téte de Louis XVI, en 1830, en 1848,1&71. » Pour
Jaurés, « la République est la forme logique etésne de la démo-
cratie »'. La « monarchie sociale » que la social-démoanateeut
ou ne peut remettre en cause, peut bien donnercdétgriat quel-
ques réformes ; mais prenez garde, dit encore dawee jeu qui
peut donner pratiguement quelques résultats, Vaut pas pourtant
les viriles et directes conquétes par la volontélétariat libre. »
C’était une allusion trés claire au fait qu’en Aflagne, ce n’est pas,
comme l'avait dit Jaures au début de son intereantie prolétariat
« qui a conquis sur les barricades le suffragearsal. Il I'a recu

d’en haut... » C’était la un gros pavé dans la mamasdémocrate
allemande.

Le congrés de Stuttgart 1907

Mis en minorité a Amsterdam sur la participationragouverne-
ment de coalition et sur la nécessité de répondeegierre par la
greve, Jaures n’abandonne pas la partie.

Il se produira un basculement au congres de Stuttgal907 car
une résolution contre la guerre fut votée :

« Le congres confirme les résolutions des précédeigres
internationaux concernant l'action contre le milgene et
limpérialisme et rappelle que l'action contre lelitarisme ne
peut étre séparée de I'action contre le capitalisme

! Bakounine disait que la pire des démocraties tvaiux que la meilleure des
monarchies.

2 A propos des résolutions des « précédents condréspremier congrés de la
I1° Internationale en 1889 ne fit que reprendre le wiotdre de I'AIT sur la
« substitution des milices populaires aux armées\@eentes ».Au congres suivant,
a Bruxelles en 1891, une résolution fut adoptéeiamp les travailleurs a protester
par une agitation incessante contre les tentatigeguerre. Il y est dit également que
la responsabilité des guerres revient aux clasggtatistes. En 1896 au congres de
Londres une résolution affirme de maniére trés gdadjue « la classe ouvriére de
tous les pays doit s’opposer a la violence provecuer les guerres ».En 1900 au
congrés de Paris est adopté le principe que «@pstés socialistes de tous les pays
sont tenus a voter contre toutes les dépensesingifif navales et contre les expédi-
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La résolution finale déclare qui si une guerretaiales socialis-
tes «ont le devoir d’intervenir pour la faire aaspromptement et
d’utiliser de toutes leurs forces la crise éconarigt politique créée
par la guerre pour agiter les couches populaieplles profondes et
précipiter la chute de la domination capitalisténsest toujours pas
question de gréve générale, comme le demandedglégués fran-
cais. La formulation de la résolution de Stuttgadte extrémement
vague car les dirigeants socialistes allemandsuokert pas entendre
parler de greve générale ou d’'insurrection, maisek s'en conten-
te. Le 7 septembre de cette année, Jaurés remajtteae son man-
dat de délégué au congres dans la grande sallé/dlirWaux-Hall.

Il déclare notamment :

tions coloniales ». L'action contre la guerre eshalcantonnée au vote des députés
socialistes. C’est a Stuttgart en 1907 qu’eurent lin réel débat sur le probléeme de
la guerre. Contre les déclarations de Gustave Heuniéaffirme le devoir de
«répondre a la guerre par la greve généralereulfrection », Bebel propose une
motion passe-partout qui ne dit au fond pas grambe Rosa Luxembourg, en
accord avec Lénine, fait ajouter un amendementviga« empécher de lire les
déductions orthodoxes de Bebel a travers les kemaipportunistes », selon les
termes de Lénine. Ces amendements préconisaietifiséiula crise causée par la
guerre pour profiter de la crise économique ettigoie pour soulever le peuple et
précipiter la chute du capitalisme. Cet amendemerfut tout simplement pas pris
au sérieux par la majorité des congressistes. bgrés suivant a Copenhague, en
1910, insista surtout sur le role des élus sotéaliqui devaient refuser les crédits de
guerre. En novembre 1912 se tint a Bale un coraxt@aordinaire lié a la guerre des
Balkans. Un manifeste fut rédigé qui reprenait nésolutions de Stuttgart et de
Copenhague, et condamnait la future guerre européeamme « criminelle » et
« réactionnaire ». Cette guerre ne pouvait qu'€lécer la chute du capitalisme en
provoquant immanquablement la révolution prolétaree». Ce manifeste niait que
cette guerre pouvait étre justifiée par I'intérétld défense nationale. Lorsque deux
ans plus tard éclata la guerre, les positions gitiéad!® Internationale révélérent les
ambiguités et les équivoques des différentes réspfuqui avaient été votées. Le
congres de Stuttgart avait en effet réaffirmé leoitede mener une guerre au nom
de I'indépendance nationale. On pouvait donc c@meidque I'interdiction de voter
les crédits de guerre ne s’appliquait pas lorsggigissait de la « défense du pays »
face a une pays « agresseur ». Les socialistagesent vers cette breche pour sou-
tenir, dans les deux pays, « I'Union sacrée ».
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« Le Congreés international a donc proclamé deukégimdi-
visibles, deux vérités indissolubles : la premi&fest que les na-
tions autonomes avaient le droit et le devoir dinteair énergi-
guement leur autonomie ;

« La seconde, c'est que pour empécher les chomsties)
pour empécher les rencontres sanglantes ou saigmenalus que
les veines, la conscience du prolétariat, le dedeg travailleurs
était d’'empécher les guerres, et non pas, vousteridez bien,
par de simples malédictions de paroles, hon pasgmpgémisse-
ments stériles, non pas par des anathémes imptgssan
I'Internationale a dit aux prolétaires qu’ils n’aeat pas le droit,
gu’'ayant grandi, ils n'avaient pas le droit d'asmisgémissants et
inertes, aux guets-apens des despotes et deslistgstaontre la
paix, mais qu’ils devaient, par toute I'énergieleler action : ac-
tion parlementaire ou action révolutionnaire, éeradans leur
germe les guerres funestes

« La guerre a la guerre, par tous les moyens, ¥gaurévolu-
tionnaires, est un devoir au méme titre que largueour la défense
de l'indépendance nationale. », ajoute Jaurés.ifigednt socialiste
francais livre cependant une interprétation extrésm
« maximaliste » de la résolution de Stuttgart. disgeants alle-
mands ne parlent jamais de greve générale. Systgraatent, les
réactions envisagées contre la guerre sont deséntgons limitées a
I'activité parlementaire des élus socialistes. kelgiariat n'est ja-
mais invité a I'action.

Bebel avait évoqué a ce congreés le cas de natonzne la Po-
logne, qui sont occupées et opprimées. Dans cedesaprolétaires
de ces nations sont trop occupés par la « volomtéesksusciter leur
peuple » pour porter leur attention sur I'émandégratu prolétariat.

Bebel occulte le fait que les Etats qui entrenggaarre le font
toujoursen présentant cette guerre comme une nécessithalati
comme une guerre de défense. Ajoutons a cela pacité a mani-
puler I'opinion, et toute guerre sera percue pardeuples comme
une guerre nécessaire pour leur défense. C'esuiceegpassa en

! Cité par Rappoporflean JaurésParis, 'Emancipatrice, 1915, pp. 205-206.
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1914. En outre, les armées allemandes occuperogtam du terri-
toire francais. Pour les socialistes francais, tafle situation entre
parfaitement dans le cas de figure de la « défdadéndépendance
nationale ». Alors que faire ?

Faute que les classes ouvriéres d’Allemagne etralecE auront
pu empécher la guerrkropotkine fera également le constat qu’'une
partie importante du territoire francgais est oceupér des armées
étrangeéres. Il s’agit sans aucun doute d’'une gulrséinée a préser-
ver l'intégrité territoriale et, au-dela, de présarune culture, une
civilisation.

Jaurés n’hésite pas a en appeler au soulévemedughlie contre
la guerre, c’est-a-dire a la révolution :

« C’est une révolution qui sortira non seulementcdeur du
prolétariat révolté a la seule pensée de la guelreon veut
'entrainer contre d’autres prolétaires ; cetteohgtion jaillira
aussi de la conscience méme du pays. Et alorsolét&riat sou-
levé, usant de ses armes, non plus pour le crirais, pour le sa-
lut et l'affranchissement, instituera un gouvernempopulai-
rel »

Il est a craindre que le compte rendu que faitekadu congrés de
Stuttgart péche par exces d’optimisme. En effetiréde nombreux
délégués et la plupart des dirigeants se trouvaiésten retrait par
rapport aux positions dont le leader socialistendegs se fait
linterpréte. Le congrés adopta cependant un anmede présenté
par Lénine et Rosa Luxembourg :

« Si néanmoins une guerre éclate, les socialistekealevoir
d’ceuvrer pour sa fin rapide et d'utiliser par tdes moyens la
crise économique et politique provoquée par largusour réveil-
ler le peuple et de hater par la la chute de lainkation capitalis-
te. »

1 RappoportJean JauresParis, I'Emancipatrice, 1915, p. 274.
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Jusqu’a la guerre, il y aura une cassure invighblee le discours
révolutionnaire des dirigeants socialistes frangides intentions
réelles des dirigeants socialistes allemands. @exsure finira mé-
me par se manifester, on le verra, par une tranelarse de distan-
ce des dirigeants social-démocrates allemandsjesoude ménager
les autorités politiques de leur pays.

« Nous étions un peuple fini »

Apres les vigoureuses critiques formulées en 1865du congres
de Stuttgart contre la direction du parti socialisilemand, Jean
Jaures, l'une des principales figures du sociali$raecais, va se
montrer d’'une humilité déconcertante :

« Nos camarades d’Allemagne ont eu la générositbrdeout
haut, Kautsky a eu la générosité de penser, dédans ldNeue
Zeit, que désormais il N’y a plus une hégémonie duatienie al-
lemand, non pas que le socialisme allemand aiséaisais parce
gue le socialisme des autres pays a mbnté

Autrement dit, les socialistes des autres paysneiarticulier de
la France, s’étaient montrés de bons éléves eta@zg un bon point
de leur maitre, la social-démocratie allemandetai’@econnaitre
gu'il y avait eu une « hégémonie » du socialisnhenadnd ; le leader
socialiste francais semble éperdument reconnaiss#@utsky, ac-
crédité de la qualité de juge dispensant des digddde maturité au
mouvement socialiste international, d’avoir eu lgérérosité » de
reconnaitre que « le socialisme des autres payesném. Cette atti-
tude est significative de I'état de subordinatisyghologique du
mouvement socialiste francais par rapport a sonolmgne alle-
mand.

Hubert Lagardellé analyse en 1914 ce sentiment de subordina-
tion :

1 RappoportJean JauresParis, I'Emancipatrice, 1915, p. 235.
2 Hubert Lagardelle (1874-1958), théoricien du sgalisme révolutionnaire et
ministre du Travail sous le régime de Vichy Il fdés études de droit, devient jour-
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« L’négémonie intellectuelle du socialisme allemathal/ait
étre plus profonde encore que ne le prévoyait Baikeu C'est le
prestige des vainqueurs d'imposer moralement pamotauéte
leurs méthodes et leurs procédés. Le triompheAdiethagne sur
la France a saisi de crainte admirative I'Europ& qour un
temps, s’est faite allemande. Le socialisme n'aégudmppé a la
suggestion. Il est resté subjugué par la socialedéatie... Les
adversaires du socialisme allemand y ont vu cevqit'grédit
Bakounine : un socialisme a casque a pointe, dogogtdoctri-
naire et pédant... Quelle qu’ait été la valeur dg théoriciens,
guels que soient les services qu'il ait rendusault reconnaitre
gue la rigidité du marxisme allemand I'a fait sootveccuser
d’'avoir enchainé la pensée socialiste dans desufesétroites et
arrété son élan pour de longues aniées

Gustave Hervé confirme I'analyse de Lagardelle dansJeerre
sociale: dans les congres internationaux, dit-il, « leigisme idéa-

naliste et en 1895 crée a Toulouse une revue rarkia Jeunesse socialistd
adhére en 1896 au Parti ouvrier francais de Julesd. Il fonde en 1899 une revue
théorique du socialismee Mouvement socialis{@d899-1914), qui devient ensuite
syndicaliste révolutionnaire. Lagardelle est inflaé par Proudhon, Marx et Geor-
ges Sorel. Il fréquente les leaders de la CGT atritme a la constitution de la
doctrine syndicaliste révolutionnaire. Mais verslQ9décu par I'évolution de la
CGT, il se retire a Toulouse. Il est alors tenté lpa« fascisme de gauche ». En
1926, il adhere premier parti fasciste francaig;desceau de Georges Valois. Aprés
1940 il devient ministre du Travail du régime de®i dans le gouvernement Pierre
Laval (avril 1942-novembre 1943). Contraint a land&sion du gouvernement en
1943, il devient rédacteur en chef du journal dmitateur de gauchkea France
socialiste Il est condamné a perpétuité en 1946 et meutOes.

! Lagardelle Rapports personnels de Bakounine et de MaedVlouvement so-
cialiste n° 263-264, mai-juin 1914, p. 312.

2 Gustave Hervé (1871-1944) fut un leader sociabstantimilitariste jusqu’en
1912, puis il bascula dans I'extréme droite etdscfsme. Il écrivit ses premiers
articles antimilitaristes darie Travailleur Socialiste de I"Yonnmilita & la SFIO et
a la CGT. Il défend I'idée d'insurrection en casgleerre, ce qui lui vaut une au-
dience nationale. Ses démélés avec la justicemtiferdre son poste d’enseignant :
il se consacre alors totalement a I'action miliearEin 1905 il est condamné a quatre
ans de prison pour son activité dans I'Associaifarnationale antimilitariste, qui
avait publié une affiche appelant a la gréve iretiionnelle en cas de guerre. A



100
Kropotkine et la Grande guerre

liste de la France révolutionnaire osait a peieeéi la voix : nous 'y
entrions avec une ame de vaincus. Nous étionssleepalous étions
un peuple fini. Place aux fortd »

Au moment ou Hubert Lagardelle et Gustave Hervé/éat ces
lignes, ils ont déja basculé vers I'extréme draite

La Seconde Internationale était une chambre d’éstregient des
positions décidées par la social-démocratie alleif®apas une orga-
nisation composée de membres libres et égaux.risssple position
des socialistes belges fournissent peut-étre urgication de
l'attitude peu internationaliste qu’adopteront kscial-démocrates
allemands vis-a-vis de la Belgique pendant la gudres militants
belges se sont montrés des opposants tenacesgériibgie alle-
mande du temps de la Premiére internationale. déssi proudho-
niennes dominaient dans les sections wallonne#\tie hotamment
a Verviers, ainsi qu’'a Bruxelles. C’est chez legrars flamands que
la social-démocrate allemande eut le plus d’écles. ducces électo-
raux des socialistes allemands suscitaient 'adhédés sections de
Gand et d’Anvers. Au congrés de Gand en 1877, &6gdés de
Verviers s'accrocherent aux positions autonomistess cette méme
année les socialistes flamands créérent & Malingzacti socialiste
d’'obédience marxiste. Peu aprés, César de Paegms etmis de la
section de Bruxelles, qui avait été I'un des pdiele I'AIT anti-

partir de 1907 il dirigd.a Guerre socialeun journal qu’il a fondé.A partir de 1912
il évolue vers la patriotisme et se range, en 1@b#tre les partisans de la gréve
générale pour empécher la guerre. Alfred Rosmarait'gamais caché sa méfiance
envers lui pour ses exces verbaux. Le ler juil@t6l il transformeLa Guerre
Socialeen La Victoire. En 1919, il créé le Parti socialiste national oirgj par
Alexandre Zévaes, ancien député guesdiste devanocht de I'assassin de Jaurés,
et par Jean Allemane, leader d'un des partis sst@alde la période 1890-1902. Le
« socialisme national » de Gustave Hervé se tramsf@ ensuite en fascisme.

! Gustave Hervda Guerre sociale18 février 1915.

2 Nous citons a I'occasion un certain nombre deetex¥crits par des acteurs de
I'histoire qui se trouvaient a un moment du coténtlouvement ouvrier et qui ont
par la suite basculé dans I'extréme droite ou &eifae. Si les références a ces
hommes doivent étre traitées avec prudence, naimsoes que malgré ce bascule-
ment, ils restent des témoins privilégiés de lirst
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autoritaire, finirent par basculer du cété de laiaedémocratié. La
fédération belge de I'AIT tint un dernier congrés R5-26 décembre
1877. Deux ans plus tard, socialistes wallonsahéinds formérent
un parti unifié et, sur la proposition de De PadpeRarti ouvrier
belge fut fondé le 5 avril 1885, aprés que les ellistes proudho-
niens eurent a leur tour cesseé de résister.

De nombreux militants issus de I'AIT, qui avaiendintenu une
AIT « anti-autoritaire », se sentaient, malgré diégergences, ratta-
chés au mouvement socialiste général. Déja, siombae deBakou-
nine en 1876, un orateur avait appelé a la rédatioih des deux
courants du mouvement ouvrier. Les orientationsauchistes »
décidées en 1876 au congres de Berne de I'AIT @totigaire réve-
lent I'existence au sein de l'organisation de deowrants: I'un,
représenté par James Guillaume, souhaitant unertatevevers le
mouvement socialiste international ; l'autre repréé par Paul
Brousse et Andrea Costa, manifestement opposégeaacentation
et souhaitant transformer I'AIT en organisationcfiguement anar-
chiste. Significativement, James Guillaume se ragimera plus tard
du courant syndicaliste révolutionnaire, BrousseCesta finiront
socialistes parlementaires.

Le congres de Berne vota des résolutions qui ateodita créer
une internationale spécifiguement « anarchiste guigede fait, di-
sloqua I'Internationale comme mouvement de massmmtribua a
éloigner de nombreux militants.

L'Internationale anti-autoritaire avait fait préément ce qu'elle
avait auparavant reproché aux marxistes : constitoe organisation
fondée sur des positions dogmatiques et un progeaoitigatoire.
Bakounine avait toujours insisté sur le fait guetérnationale ne
devait pas avoir de programme obligatoire. Ce pdinvue se fon-
dait sur le fait que les travailleurs des difféemntomposantes de
I'Internationale avaient destérétscommuns, mais pouvaient avoir
desidéesdifférentes. C'est la raison pour laguelle il gtait égale-
ment sur 'autonomie des fédérations. Son pointuke se fondait

! Un travail mériterait d’étre fait pour explicitee basculement a la lumiére des
carences et des erreurs du courant dit « antiitaiter».
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également sur I'idée que les différentes fédératiouvaient d'une
part étre parvenues a des niveaux de réflexiotignadi différents, ou
se trouver dans des contextes différents. Seilbde tiébat pourrait,
pensait-encore, conduire a terme a une unificateEs programmes.
Enfin, il disait que si I'lnternationale adoptant programme obliga-
toire, cela aboutirait & créer autant d’Internagies qu’il y avait de
programmes. Or le congres de Berne de l'Internateodite « anti-
autoritaire » de 1876 avait balayé toutes ces rewmations du
révolutionnaire russe et avait abouti a I'adoption programme
spécifiqguement « anarchiste » dans lequel de nambrélitants ne
se retrouvaient pas. L'Internationale « anti-atiéine » était littéra-
lement devenue un groupement affinitaire « anateligt ne survé-
cut pas a cette situation. Au congrés de Bernadaptée une straté-
gie destinée a électriser les travailleurs paradesps de main et des
tentatives insurrectionnellésDe telles prises de positons furent sans
doute décisives dans le choix que fit ensuite thifétion belge de
quitter I'Internationale « anti-autoritaire ».

Paradoxalement, ce méme congres de Berne quiremtérbascu-
lement de I'Internationale « anti-autoritaire » s/é% anarchisme »
avait décidé, sur la proposition des Belges, deraquer pour 1877
un congrés international regroupant tous les cdsirdm mouvement
ouvrier, pour tenter une réunification. Reste dofasi les positions
« gauchistes » du congrés de Berne n'avaient gasnmgiulsées a
l'initiative d’hommes décidés a empécher toutedtwe de réunifi-
cation du mouvement socialiste. C’est un pointmariterait d’étre
étudié- indépendamment du fait que la social-démocrak&rande
fit de son coté tout pour que la réunification hfzs lieu. En fait, les
marxistes avaient d’autres projets : la constitutdaune Internationa-
le se réclamant, elle, spécifiguement du marxigstaes laquelle les
« anarchistes » ne seraient pas admis.

Cela,Kropotkine ne peut pas l'ignorer.

1 En se fondant sur une interprétation tendancidasepositions dBakounine
les militants italiens se lancérent dans des testat’action insurrectionnaliste qui
échouérent lamentablement et contribuérent grandtema déconsidérer
I'Internationale anti-autoritaire auprés du mouvameuvrier européen. Il faut
cependant se garder de confondre ces tentativeséotonnelles avec du terroris-
me.
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Le congrés de Copenhague (28 aolt-4 septembre 1910)

En 1910, I'année du congrés de Copenhague, laugigiétes diri-
geants social-démocrates avait été troublée parmeuvements qui
secouerent la classe ouvriere allemande. D’abaord, protestation
pour la réforme du droit de vote en Prusse ; emsuie importante
agitation sociale consécutive au chémage qui friambasieurs sec-
teurs industriels. Les greves et les manifestatianbsompagnées de
heurts violents avec la police, se succédaient rehgient de
'ampleur. Rosa Luxembourg posa une fois de pluguestion du
recours a la gréve de masse dans un article quessk§arefusa de
publier dans IadNeue ZeitCe dernier opposait a la gréve de masse la
« guerre d'usure » : il ne fallait pas que le maueat se propage car
il fallait se consacrer aux élections du Reichstagparti obtiendrait
inévitablement, un jour ou l'autre, la majorité aloe, et « dans la
situation actuelle, une telle victoire ne représmit rien de moins
qgue I'effondrement de tout le régime existaft Mous avons la une
illustration de plus de lillusion naive, dénongese Bakounine, des
social-démocrates allemands qui pensaient accédmwvoir par les
élections sans que le systeme étatique et capitales réagisse vi-
goureusement.

Le congrés de Copenhague posa une fois de plugektign de la
gréve. Vaillant et Keir Hardi@ demanderent que la greve et
I'insurrection soient désignées comme des devairsas de guerre,
ce a quoi le député berlinois Ledebéwopposa vigoureusement,

! George Haupt.e Congrés manqué, I'Internationale a la veilleldgremiére
guerre mondialeParis,Francois Maspero, 1965.

2 James Keir Hardie (1856-1915), mineur socialisteyadicaliste écossais qui
fut le premier président de la fédération écossgésemineurs. Il fut, sept ans avant
la fondation du Labor Party, le premier travaidigiu a la Chambre des Communes.

3 Georg Ledebourg (1850-1947) faisait pourtant padé I'aile « gauche » du
parti... Il entra au SPD en 1891 et siégea au Reighd¢ 1900 a 1918. Avec Hugo
Haase et Karl Liebknecht, il était opposé au vae arédits de guerre en 1914 mais
se soumit a la « discipline du parti ». Il part&igux conférences de Zimmerwald en
1915 et de Kienthal en 1916. Lénine lui ayant deigase ne plus voter les crédits
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insistant pour que le congrés s’en tienne aux temeela résolution
de Stuttgart. Le congrés renvoya a 'unanimité lestgion a plus
tard, c’est-a-dire au prochain congreés, prévu akgeen aolt 1914...
On se contenta de dire que « les guerres ne solacent causées
que par le capitalisme et particuliérement parolacarrence écono-
mique internationale des Etats capitalistes sumdgché du mon-
de... » et que « la chute du capitalisme signifiedi universelle ».

On continuait cependant, dans les rangs des siemfirancgais, a
croire que les socialistes allemands étaient feremémécidés a em-
pécher la guerre alors que la question avait été jusqu’alors syaté
tiquement esquivée par eux.

Peu avant le congrés, Gustave Hervé avait appglédealistes
allemands a rejoindre les Francais dans la propiegeontre la guer-
re, affirmant que seule la social-démocratie petdter la guerre.
André Lebey, un délégué francais s’étonne de tilaté des socialis-
tes allemands et développe une analyse qui ressaftirinamment
a celle que fera Kropotkine.

« Victoire oblige, écrivait-il nettement, et dutfeiéme de leur
victoire les Allemands peuvent plus que nous. O'ests, pour-
tant, qui avons donné les premiers exemples, glaes logique-
ment ce rble était le leur; on ne saurait doncpremdre plus
longtemps pourquoi ils ne nous suivent point.l:é&juivoque du-
rait, la France, surtout la France révolutionnaderait se souve-
nir du passé, et au nom de la Révolution qu’elie aéssé de re-
présenter, et qui a son autel le mieux enraciné dan sol, un

du guerre, Ledebour s’engueula avec lui, disant jétit facile de donner des
conseils depuis la Suisseanecdote significative de la pression socialedgpviait
s'exercer sur les députés social-démocrate audseileur parti. conseils depuis la
Suisse. En 1919 Ledebour soutint le soulevementadste. Il fut un cofondateur
de 'USPD, député au Reichstag de 1920 a 1924. Paeivée au pouvoir des nazis
en 1933, il s’exila en Suisse. Ledebour n'était pagl a Zimmerwald, il y avait
aussi Adolf Hoffmann (1858-1930), fonctionnaire miarti & Berlin, rédacteur pour
des journaux socialistes, chargé de la propagantielggieuse. Député au Reich-
stag de 1904 a 1906, puis en 1920 sous I'étiquietttUSPD. Hoffmann fut brie-
vement ministre prussien des Sciences, de I'ate ¢&ducation populaire, lors de la
révolution de novembre 1918. Il abolit en Prusseystéeme de surveillance des
opinions a I'école et ceuvra a la séparation ddiBEgde I'école et de I'Etat.
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supréme appel de sa part n’étant pas entenduasiger de ma-
niere a étre victorieuse au cas ou une abominaktke lui serait
imposée. Elle le doit au nom de la civilisationaaéenne dont el-
le est une des garanties

CommeKropotkine en 1916, Lebey pense que puisque larguer
n'a pas pu étre empéchée, puisque la social-détmaiemande
n'a rien fait pour 'empécher alors gu’elle était gosition de le fai-
re, il faut s'y engager au nom de la civilisatiolont la France est
une représentante.

Les voix telles que celles d’André Lebey étaienhanitaires ;
dans I'ensemble on persistait & penser en Franeelapi social-
démocrates allemands étaient capables d’empéchgueae si le
gouvernement allemand en prenait l'initiative. Gegant, les articles
de Charles Andler avertissant le public francais @@dances impé-
rialistes de certains social-démocrates allemasuts|e danger que
constituait I'armement de I'Allemagne, susciterelgs réactions
d’'une extréme violence chez les socialistes francabnguet et
Jaurés en téte, qui voyaient dans ces avertissemem® attaque
contre la bonne entente entre socialistes framtaiBemands. Jaures
reprocha a Andler « d’essayer de jeter des sowpentre des frac-

1 André Lebey, « Impressions sur le Congrés de Clugmgre », article recueilli
dans :Sur la route social¢1909-1911), Paris, Figuiere, vol. I, p. 252, 2833.

2 La Vie ouvriéreayant publié en 1913 le texte d’Andler sur le alisine impé-
rialiste dans I'Allemagne contemporaine, regut desrriers de protestation. Ainsi
Monatte écrit-il : « Dés le 23 février, Jean Longméécrivait son étonnement que
nous ayons reproduit “I'article de calomnies” d’Aad: il me signalait la “réponse
écrasante” que lui avait faite Grumbach danNéae Zeitet demandait que nous la
publiions. Je lui répondis que nous ne mettriors gaus le boisseau les réponses
qui seraient faites a Andler. Mais, loin de regarsten étude comme un article de
calomnies, j'y voyais un article clairvoyant et d’vare courage et qui me paraissait
expliquer lumineusement les refus insolents qQUEGA avait recus des chefs des
syndicats allemands depuis 1905. » Les socialiftascais, refusant de voir
I'unilatéralisme de l'internationalisme prolétarjest s’imaginant jusqu’au bout que
la social-démocratie allemande s’opposerait vietsement a la guerre, s’en pre-
naient violemment a ceux qui doutaient. Dans uiclarparu en 1949, Monatte les
désigne dans « La fondation de la Vie ouvriereusd@ppellation de « cosaques de
presse de la social-démocratie », les comparankassaques de presse mobilisés
par le stalinisme ».
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tions du prolétariat » Les faits donneront raison a Charles Andler
six mois plus tard: les social-démocrate allemardteront a
I'unanimité moins quinze les crédits de guerre.

L’Humanitérendit compte avec un enthousiasme incroyablade |
visite en France de Philip Scheidemdnmenu féter I'élection de
cent-dix députés au Reichstag en 1912, et qui @eécla

«Nous avons 2500000 syndiqués, 110 député€)090
conseillers municipaux. Il n'est pas possible agoavernement
qui sent derriere lui de semblables forces de seeladans une
aventure guerriére. Lorsqu’on est forcé de teninmie de plu-
sieurs millions de social-démocrates, il n’est pdossible de ten-
ter une aventure guerriére. Il s'agit de fortiftems les deux pays
la conviction la plus profonde qu’entre eux unergei@e pourra
jamais plus éclater et n éclatera janiais

Ceux qui émettaient des doutes sur la sincéritéddekrations
internationalistes des social-démocrates allemaident accusés
par Jean Longuet, petit-fils de Karl Marx, d'étresd« domestiques
de plume de la bourgeoisié€.»

Au début du siécle la droite du parti social-déraberavait été
tenue en échec par une alliance entre le centhedwoke et la gau-
che. La révolution russe de 1905 et le débat sgréae générale
vinrent bousculer cet ordre de choses. C’est poutrer les posi-
tions de Bernstein et de la droite du parti queaRbgxembourg
écrivit Réforme ou révolution.

Au sein du parti social-démocrate, le jeu d'alliesdbascule.
L'expansion économique provoque une hausse desepies luttes

Y L’Humanité lundi 4 mars 1913.

2 philip Scheidemann (1865-1939) était un ancierrimgur et I'un des princi-
paux dirigeants de la droite du parti social-dératecrll fut député au Reichstag de
1903 a 1918 et de 1920 a 1933. Il devint en 19J%denier chancelier de la répu-
bligue allemande, et contribua a la répressioradévolution allemande.

3 ’Humanité 5 avril 1912. Voir aussi 18, 29, 31 mars ; 2yvB1d912.

4 L’Humanité 17 février 1912.
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sociales s’étendent. Une vague de gréves défarle pays. Le gou-
vernement introduit des restrictions au mode datscpour tenter
d’enrayer les progres du parti socialiste.

Les débats sur la gréve générale firent craindeedirection du
parti et des syndicats de se laisser dépasseepavénements : elles
déclarent qu'elles n'ont pas les moyens de la siutees modérés
sont opposés a une gréeve de masse. Rosa Luxembleurgtour de
Russie, affirme que c’est par la lutte que lesdillurs peuvent
s'organiser et s'auto-émanciper, ce qui lui vauétd traitée
d’» anarchiste » par les bureaucrates syndicaudirkeation du parti,
comme celle des syndicats, se sent dépassée paréiesments de-
vant la montée des luttes ouvrieres. En 1906, i glles syndicats
décident que les décisions importantes serontgpasecommun : il
s’agit de tout faire pour freiner les luttes. L'eédé’'une transforma-
tion graduelle de la société vers le socialismatrpdus & I'ordre du
jour. En outre, le spectre de la guerre se rapgroch

« En aucun autre pays, on n'a si souvent parléutle ét de
conscience de classe. Et, cependant, en aucuropaya €ludé
aussi systématiqguement gu’en Allemagne toute phisdécision
sérieuse en la matiére. Malgré quelques escarmsulehpays ne
connut, apres 'abrogation de “la loi contre lesialistes”, aucu-
ne grande lutte ouvriére. Si, d'aventure, les nmgsedaient pa-
tience, la direction socialiste se chargeait decdmer. En som-
me, cette conscience de classe tant vantée niiaaitre fonction
gue de chéatrer le prolétariat>

Désormais le centre et la droite se rapprocheriieBge retire en
1911- il meurt en 1913 — et est remplacé par Ebertdquient preé-
sident du SPD. C’est un apparatchik qui a faitems carriere dans
la bureaucratie du paftiEn 1913, les députés du SPD approuvent la

! Rudolf Rocker, Mémoires, vol. 1. cité p@ontretemps

2 1l deviendra en 1918 le premier président du Reichs la République de
Weimar apres I'abdication de I'empereur GuillaurheSon gouvernement réprime
la révolte spartakiste et est responsable de Bass# de Rosa Luxemburg et Karl
Liebknecht.
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création d’'une taxe pour couvrir les dépensesamidis. La machine
est lancée. Les dirigeants socialistes abandoltirgetnationalisme
prolétarien et se rallient a leur classe dominante.

A lintérieur du parti, la répression s’abat sus pposants. Rosa
Luxembourg est privée de moyens d’expression. Atéeeur du
parti la répression gouvernementale frappe égaleleeopposants a
la guerre. Une nouvelle crise des Balkans conduira conflit géné-
ralisé. L'Internationale n'aura pas été capablempécher la guerre.
Les députés socialistes, en France comme en Allemagtent les
crédits de guerre. Dans presque tous les pays,esaderbie, en
Bulgarie et en Russie, les socialistes se raladhtnion Sacréé

L'imp6t de guerre extraordinaire

En janvier 1913, les deux partis socialistes fremea allemand
signent un manifeste pour la paix. Pourtant, ertradiction totale
avec tout ce qu'ils pouvaient déclarer a leurs cades francais, les
socialistes allemands votéremt mois plus tardle 3 février 1913, un
imp6t de guerre extraordinaird’'un milliard et demi pour le pro-
gramme militaire proposé par le général von Bemiihdue Berliner
Tageblattdu I avril 1913 avait défini cet imp6t comme « a propre
ment parler la mobilisation en temps de paix ».

Duplicité ? Les députés social-démocrates qui avasegné le
manifeste pour la paix et qui voterent un mois pusl I'impot
extraordinaire voterent six mois plus tard t leodital 914 t les crédits
de guerre.

Il n'est pas indifférent de savoir comment cet imfifi accepté
par les députés social-démocrateke 24 avril 1913 le ministre
allemand de la guerre, von Heeringen, convoque«lesmmes de
confiance » des partis représentés au Reichgtaamnpris les social-
démocrates Pour les socialistes, se trouvent Bebel, Ledelsgur

L est significatif que c’est dans les mouvemesusialistes des pays slaves que
I'opposition a la guerre se soit manifestée, comdint les intuitions de Bakounine.

2 Cf. Dieter GrohDie geheimen Sitzungen der Reichshaushaltskommissié
par Gerd Krumeich, « De Schliefen a Ludendorffs failitaires allemands et la
politique », inLes Cahiers du CEHD"® 26, « Armée et pouvoir en Allemagne et en
France aux XIXe et XXe siecles ».
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Frank®. C’est, dit le ministre, une réunion trés secrdteveut
convaincre les hommes présents de la nécessitéétéaer le réar-
mement en se fondant sur le fait que I'encerclentpré subit
l'Allemange s’'aggrave. Les Belges ont renforcé leumée de
50 000 hommes. Les Francais comptent sur le sodgéetiarmée
belge. Nous serons seuls face a la France et al¢agBe, alors mé-
me qu'’il y a un second front a 'Est avec la Russgig accélere sa
mobilisation : « C’est la raison pour laquelle naleons chercher
notre salut dans I'attaquée’.»

Bebel conteste les assertions du ministre concetadBelgique
et demande en quelque sorte un second avis, celghdncelier.
L'affaire, pense-t-il, est trop sérieuse pour @&ébattue avec le seul
ministre de la guerre. Le chancelier, Bethmann wigd, veut
convaincre les élus de gauche parce que I'existdadeeich méme
est en jeu. Richard Franck, un parlementaire soéalocrate, de-
manda au ministre de la guerre si I'Allemagne retgrait la neutra-
lité de la Belgique. Le ministre répondit en aseturpel’Allemagne
n’entrerait pas en Belgique avant la Francell semble, dit Gerd

Krumeich, « que les députés de gauche se soieterdés de cette
réponse 3.

« En définitive, les partis de gauche, surtout $esiaux-
démocrates, ont accepté le budget des nouveauxrame de
1913. Il est vrai qu’ils ont aussi demandé — etlg@nt obtenu —
des modifications du systeme d’imp6ts pour “faieyqr les ri-
ches”, mais I'important n’est pas dans cette régroomme on a
trop souvent affirmé, mais dans la conviction gfdilait en effet
accroitre les armements, pour que I'Allemagne uiéaliser son
planning militaire sans étre exposée a une “atthqusquée™. »

! Ludwig Franck (1874-1914), député de Mannheimriimde 1907, membre de
la droite du parti. Il se porta volontaire dés ébdt de la guerre et fut tué a Lunéville
le 3 septembre 1914. Il symbolise pour la commuinalive le socialiste juif qui n'a
rien a prouver en matiére de patriotisme. Cf. [Eissher,The socialist Reponse to
Antisemitism in Imperial GermanZambridge University Press, 2010.

2 Gerd KrumeichQp. cit.

3 Gerd KrumeichQp. cit.

* Ibid..
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Pendant ce temps, les socialistes francais mualigit les efforts
pour minimiser I'impact de I'accroissement des déges militaires
allemandes, et en méme temps s’efforcaient d’engréch
I'accroissement des dépenses militaires francassess étre capables
de voir que l'antimilitarisme était a sens unigq@et aveuglement
s’appuyait sur une confiance inébranlable dansdesl-démocrates
allemands. Les socialistes francais agissaient cenmsn
I'accroissement des dépenses militaires allemandesec
I'assentiment des socialistes allemandsavait aucun impact sur la
capacité desdits socialistes allemands a empéehguérre. Les
moindres déclarations de socialistes allemandsreolat guerre
étaient amplifiées dans la presse socialiste fiaacdJn délégué
allemand, Molkenbuht, déclare ainsi au congres de Brest en 1913 :

« Nous ne croyons pas qu'il y ait un peuple au reoqui ait
vraiment I'intention, comme on le dit souvent powus en Alle-
magne, de tenter I'invasion de votre pays... Nsosjalistes al-
lemands, nous voterons toujours contre tous lesjefsro
d’'armement : les affirmations contraires sont dessonges for-
midables’. »

Ces propos, tenus un mois avant le vote par leislsbes alle-
mands de I'impdt de guerre exceptionnel, sont &tsegproduits,
commentés, amplifiés par la presse socialiste &ige¢ Ainsi, Mar-
cel Cachin déclare a la tribune du conseil municg Paris, le
7 mars 1913 :

« Les socialistes allemands ont clamé au gouvenmemmgpé-
rial : “Si vous déclarez la guerre a la Franceyais vous jetez

! Hermann Molkenbuhr (1851-1927), issu d'un milieuvier, était 'un des
membres les plus influents du SPD. En 1872 il allaéfADAV, fondée en 1863
par Lassalle, dont il devient président en 1874pditicipe I'année suivante au
congres d'unification de I'ADAV avec le parti soe@@mocrate. En 1881 il émigre
aux Etats-Unis, et revient en Allemagne en 1884stlélu au Reichstag de 1890 &
1918.

2 Mouvement socialistenars-avril 1913, p. 229 sqg.
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dans cette aventure, c’est le trobne méme que wuesgz.” C'est
cette menace de la classe ouvriere allemande teadarFrance
une main fraternelle qui seule a empéché les dgressdu césa-
risme allemand contre la démocratie de France tériationale
est & nos yeux le grand fait historique des tempdemes : c’est
elle qui assure la paix»

On tente de rassurer 'opinion francaise devantriament de
I’Allemagne. Jaurés dénonce « I'abominable campatiéolement
de la réaction nationaliste’» Les députés socialistes francais
s’opposaient avec la plus extréme fermeté a toutétique
d’armement alors méme que leurs collégues sodaliatlemands
votaient les impdts supplémentaires pour l'armemdet
'Allemagne. Et les députés socialistes francaistioniaient de pro-
tester a la Chambre contre toute affirmation dédimihe allemand,
mettant en garde l'opinion « contre des campageegathique aux-
quelles elle se prétait trop facilemerit-»déclaration faite neuf mois
apres que les social-démocrates allemands aieét Riotpdt de
guerre de 1,5 milliard...

Cet aveuglement des socialistes francais a peaitée explica-
tion, mais I'explication pose un nouveau probleme.

Les social-démocrates allemands, fideles a unBevteadition li-
bérale et démocratique allemande dont Marx et Brgjétaient faits
les porte-parole zélés, attendaient une guerrereedatRussie. En
1848 déja, Marx et Engels avaient appelé a uneaguaentre ce pays
car ils espéraient que cela susciterait une serteldvée en masse »
du type de celle de 1792 en France, dirigée cdralesolutisme
tsariste. Une guerre contre la Russie était ereaansée contraindre
la roi a faire des concessions démocratiques. Belmrigtemps,
donc, les socialistes allemands s’étaient prégalédee d’'une guer-
re contre la Russie. lls pensaient que la guercedéhée en aolt
1914 était une guerre contre la Russie. Cetteétieprofondément

! L’'Humanité 8 mars 1913.
2 ’Humanité 6 février 1913.
3 JO, Débats, Assemblée nationale, 19 mars 1914, pL.176
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ancrée dans les esprits. Cela expliquerait domthaisiasme avec
lequel ils ont voté les crédits de guerre 191et®14.

Il est plus que probable que les social-démocitemands aient
transmis a leurs camarades francais cette visiatégique de café
du commerce. En effet, apres la défaite contrddiAbgne en 1870-
1871, le gouvernement francais s'était allié a lsd®e, et les socia-
listes francais, encouragés par les social-déesrallemands,
avaient fermement combattu cette alliance. Ainsiéclgire
I'exclamation d’'un député socialiste a la chamhwgs d’'une séance
a I’Assemblée nationale du 12 juin 1914, Alexan@ileot® présen-
tant un nouveau gouvernement a la Chambre, dédam
I’Allemagne avait subitement augmenté les effeatiésI’armée en
temps de paix pour les porter a 870 000 hommeguiceonstituait
un réel danger. Pierre Brizon, député socialisexcdama : « Pas
contre nous ! »

Si ce député était persuadé que I'armée allemaadmmstituait
pas un danger pour la France, c’est qu’il avaiss#oute adopté la
thése de la social-démocratie allemande de laggerntre la Russie.

L'explication étant donnée pour hypothétique qu’elle soit —, ce-
la pose un probléme : les social-démocrates alldmataient-ils
candides, ou étaient-ils consciemment complicela gmlitique ex-
pansionniste allemande ? Certains auteurs le pe(idmond Las-
kine3, Charles Andlet). Nous ne nous hasarderons pas sur ce ter-
rain.

! Alexandre Ribot (1842-1923) fut un des artisanaléance avec la Russie. ||
fut pendant quelques jours, du 9 au 14 juin 19idsident du Conseil.

2 séance du 12 juin 1914, p. 2438. Pierre Brizo7818923), député socialiste
de I'Allier de 1910 a 1919, libre penseur et patij il dénonce 'Union sacrée en
1914 et participe a la conférence de Kienthal eb619 adhérera ensuite au Parti
communiste dont il sera exclu en 1922.

® Edmond Laskine, ancien éléve de I'Ecole normaleésaure et agrégé de
I'université avocat a la cour d’appel de Paris.|l@mrateur du journdle Matin Il
fut secrétaire général du Comité de la Rive gauwkth®hin. Il écrivit un ouvrage,
L’Internationale et le pangermanismextrémement documenté mais frappé d’'un
parti-pris ouvertement anti-marxiste et anti-sedi@nocrate. La social-démocratie y
est systématiquement épelée Sozial-Demokratie, p@m souligner son origine
étrangere. La thése centrale de l'ouvrage est gqaex Mt la social-démocratie,
représentant les « méchants » socialistes, lealstes allemands, se sont engagés
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L'obstination des social-démocrates allemands a ref user
de parler de la guerre

De la pensée de Marx, les social-démocrates allésnah ceux
des socialistes frangais qui voient en eux un neodek retenu la
vision déterministe de I'histoire. L'évolution da $ociété capitaliste
est soumise a un déterminisme économique dontreetaévitable
est I'apparition d’une société socialiste. Cetteviction, issue d’'une
interprétation quelque peu mécaniste de la persdédadx, mais qui
n'est pas absente de son ceuvre, en particuéeCapital va étre
déterminante dans la définition de la stratégiéipgake que la social-
démocratie allemande va développer et sur la aquestttitude a
adopter dans I'hypothése ou une guerre serait nictoée.

Le programme du SPD est encore celui qui a étéa@durt en
1891 : le socialisme est décrit comme le résultat développement
économique inéluctable. Convaincus du caractétadtable de leur
accession au pouvoir, les dirigeants socialistesnainds ne vont pas
considérer comme prioritaire la propagande comatgikerre.

dans une campagne d’élimination systématique deB1s » socialistes, c’'est-a-dire
francais. La date de parution de I'ouvrage explisaies doute le ton qui y est adop-
té : 1916. Si nous partageons cette thése (la t#lbégémonique du socialisme
allemand) — il y a trop d’éléments concordants\vaquit dans ce sens — nous pensons
gu’elle doit étre étayée par un exposé objectiieonnable des faits sans qu'il soit
nécessaire de verser dans la polémique.

! Charles Andler (1866-1933) germaniste francaisfgsseur d’allemand au Co-
lége de France et a la Sorbonne. En 1889, Andid@ragtheére au Parti ouvrier socia-
liste révolutionnaire de Jean Allemane. Avec Luditgrr, bibliothécaire & I'Ecole
normale supérieure, il fonde en 1899 I'Ecole siatiala Paris dont I'objectif était de
rendre plus accessibles les théories du mouveroerdliste. Il fonde également le
Groupe de l'unité socialiste a Paris. Il dirige Saciété nouvelle de librairie et
d’édition, une société fidele aux idées réformaside Jean Jaurées fondée par Lu-
cien Herr. En 1901, il traduit en francaisN&nifeste communistde Karl Marx.
Charles Andler est l'auteur, entre autresldks:Origines du socialisme d’Etat en
Allemagnethése de doctorat (1897) ;» Le Socialisme impstgadans I'Allemagne
contemporaine », dossier d'une polémique aeamn Jaure$1912-1913) (1918).e
Pangermanisme, ses plans d’expansion allemande ldam®nde(1915) Les Usa-
ges de la guerre et la doctrine de I'Etat-majoreatiand(1915) La Décomposition
politique du socialisme allemand, 1914-191919).



114
Kropotkine et la Grande guerre

Cela apparait de maniére évidente aux congres dgg&t
(1907), de Copenhague (1910) ou de Bale (1912Qucest décisif,
c’est le travail d’organisation et de renforcemeutparti, indispen-
sables pour préparer son accession au pouvoirffEn k guerre,
considérée comme un produit nécessaire du capilisonduira
inévitablement celui-ci a sa chute et a I'avéneneonisécutif du
socialisme. Le prolétariat a travers ses organes dirigeants, cela va
de soi- doit se préparer a gouverner.

C’est I'évolution méme de la société capitalisté rgmd la chute
du capitalisme nécessaire. La classe ouvriere &t préte a cette
éventualité. C’est ainsi, pensons-nous, qu’il feamprendre cette
déclaration selon laquelle le devoir de la soc@hdcratie « consiste
non pas a hater I'inévitable catastrophe, mais eetarder le plus
possible, c’est-a-dire a éviter avec soin tout gepgurrait ressem-
bler & une provocation ou a un semblant de proimtatar le temps
gagné augmente ses chances de suctes’est-a-dire d’accession
au pouvoir, par les élections, s’entend. On congpgs lors que la
greve générale soit catégoriquement rejetée, cantastablement,
elle apparaitrait aux yeux du pouvoir comme uneo¥qcation ».

Au congrées de Bale, un Manifeste avertissait lasvgmements
gu’» ils ne pourraient sans péril pour eux-mémedeté&her la guer-
re ». Le Manifeste rappelle que déja la guerrecivgorussienne de
1870-1871 avait provoqué I'explosion de la Communes la guerre
russo-japonaise avait « mis en mouvement les fateda révolution
du peuple russe ». Il ne s’agit donc pas de pesdretemps dans
I'agitation antimilitariste mais de renforcer lerfpgour le préparer
au pouvoir. Les rédacteurs de ce Manifeste étalerdiétres histo-
riens. lls ne voyaient pas que la Commune avaitaétdnséquence
de ladéfaitede la France, défaite qui avait permis a la clatse
geante allemande de mettre en place une véritatikte militaire
en Allemagne. La guerre russo-japonaise avaitpérglue par la
Russie, ce qui avait conduit a la révolution de5L9& Japon avait

L Karl Kautsky,Le marxisme et son critique Bernstdfréface a I'édition fran-
caise, Paris, Stock, 1900, p. XII.
(http://mwww.archive.org/details/lemarxismeetsoncy.
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pu ainsi accéder au rang de puissance militairediatey Dans ces
deux cas, la révolution s’était déroulée dans ks paincu Or en
soutenant I'effort de guerre allemand, les soc@thdcrates pariaient
sur une victoire de I'Allemagne sans comprendre cptée victoire
allait renforcer considérablement la puissanceesgive de I'Etat
contre la classe ouvriere. C’est la un point quepétkine avait par-
faitement compris, et la se trouve I'explication slen soutien a
'Entente. De fait, c'est apres ldéfaite de I'Allemagne en 1918
gu’une révolution éclate dans ce pays.

L’obstination des social-démocrates allemands @sefméme de
débattre de la question de la greve générale apéfsinte. Au
congres de Stuttgart, Bebel rejette tout recodasgieve générale et
s'explique :

« Je ne sais ce qui adviendra, mais je crois Qoette guerre
éclatait, elle serait probablement la derniere ettmnait en jeu
I'existence de toute société bourgeoise. Nous nevges donc
rien faire d'autre, que d’'éclairer les cerveauxiefale la propa-
gande et nous organiser

Cette remarque est terrible car elle conduit aeseamhder si Be-
bel - et sans doute les dirigeants de la social-démniecrae souhai-
taient pas, implicitement ou inconsciemment, cette gugraece
gu’ils s’étaient concaincus gqu'a son issue le edigine ne survivrait
pas et qu'ils prendraient le pouvoir. L'idée sembtes, parmi les
dirigeants de la social-démocratie, une constaatela trouve dans
divers ouvrages, en particulier dahe Chemin du pouvairde
Kautsky, écrit en 1909

! August Bebel, congrés de Stuttgart, 1907 comptéu@nalytique p. 162.

2 Sur ce texte il convient de dire quelques motse Premiére version avait été
écrite dans laquelle il parlait d’'une possibilit «lrévolution » : « Personne ne sera
assez naif pour prétendre que nous passeronsgo@eifent et imperceptiblement de
I'Etat militariste & la démocratie », y dit-il. Delles formules étaient dangereuses
car elles pouvaient conduire a des procés querle gaucieux de respecter la lIégali-
té, voulait éviter a tout prix. La direction du par Bebel, surtout — décida donc de
mettre la brochure au pilon. Kautsky en appelacbtamission de contrdle du parti,
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Bebel n'est d’ailleurs pas partisan de condamngisiimctement
toute guerre. Il développe ce point au congrestdadart, et expri-
me sans nul doute l'avis de la grande majorité d&ggués. Il
s’oppose aux positions des internationalistes les @adicaux selon
lesquels il n'y a pas de guerre défensive. Il cetietgu’il ne soit pas
possible de faire la distinction entre guerre déagion et guerre de
défense. Jaurés rapporte ses propos ddhimanité du
28 septembre 1907 : « Il serait bien triste que ldeames qui ont
fait, pour ainsi dire, de la politique leur profiess fussent incapa-
bles de savoir s'il s’agit d'une guerre offensive @une guerre dé-
fensive'. »

Et Jaurés commente :

« Bebel proclame que le devoir des socialistedeglarticiper
a la guerre quand ils jugent, eux, qu’elle a pcduebla défense
de l'indépendance nationale. Et il déclare qu’il psssible au
prolétariat de discerner s'’il s’agit vraiment ddeh@re la patrie
ou si le gouvernement a suscité la guerre par aligqoie offen-
sive, par une politique de ruse, de convoitise ‘'owgdeil. Ce ju-
gement, le prolétariat a le droit et le devoir defdrmuler. Ce
n'est pas I'obéissance muette et passive, ce paste “patrio-
tisme inconditionnel” que nos patriotes veulent asgr aux pro-
|étaires?. »

qui lui donna raison. Bebel persistant dans samsrdfautsky finit par se soumettre
et modifia son texte, supprimant tous les passéfigieux. Cette affaire semble
avoir brisé Kautsky, qui devint dés lors un partatviteur de I'appareil du parti.
(Les éditions Anthropos ont publié en 196€kemin du pouvoiavec une présenta-
tion et des lettres qui éclairent cette affaire.)

! Le compte rendu analytique du congrés dit : «aleeste que I'affirmation
d’'apres laquelle il est difficile de dire qu'uneeagte a le caractére d’'une guerre
d’'attaque ou de guerre de défense soit exacte.siteations ont complétement
changé. L’homme politique averti apercoit trés bles causes des catastrophes
guerriéeres et il déméle sans trop de difficultéilleonducteur du conflit. La politi-
que secrete des cabinets n’existe plus. » (Conapiguranalytique du secrétariat du
Bureau socialiste international, Désiré Brisméeg1 90 118.)

2 ’Humanité 28 septembre 1907, n° 1259.
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Jusqu’au dernier moment, Jaures a tenté d'évitguere. Son
assassinat, quatre jours avant le déclenchemerniadtifités, laissa
en suspens une question que beaucoup se sont: ppsdke attitude
aurait-il adoptée s'il avait vécu ? Ce passagé’Heimanité répond
peut-étre a la question.

Ainsi Bebel, approuvé par Jaurés, estime que lemlgies, le
prolétariat, ont la capacité de discerner s'il #’d@une guerre défen-
sive, et s'ils ont par conséquent le devoir d'ytiogrer. Bebel affir-
me qu’aujourd’hui il est tout a fait possible dérdala distinction :
dés lors, il devient absurde de condamner toutergumdistincte-
ment : la guerre menée par un peuple pour se dé&feteient 1€gi-
time. Ce qui est condamnable, c’est la guerre dejwéte. C'est ce
que reconnait implicitement la résolution de Sartgur le milita-
risme, qui affirme vouloir rendre «impossible lgserres agressi-
ves ». Sur l'attitude de Jaurés s'il n'avait pas &sassing, la vraie
guestion est donc de savoir a quel moment il atiraipar réaliser
gu’il s’agissait pour la France d’'une guerre deedéé.

Dans son article, Jaurés conclut que si le paciatiste allemand
est amené a déclarer que « la patrie allemandest pas « menacée
dans son indépendance », que « la guerre n’a dmpqur objet de
la défendre, mais qu’elle procéde des pensées lisegvde ses diri-
geants » ; si donc le parti socialiste allemanditdette déclaration
solennelle au nom des trois millions de prolétaipeslui ont donné
leur confiance, il crée par la méme en Allemagne situation révo-
lutionnaire »'. On reste stupéfait par tant de candeur.

Des lors, les socialistes allemands se trouverdrddiobligation,
proclamée par eux a Stuttgart, de « développee faubrce d’action
qui est en eux pour prévenir ou pour arréter largudt leur action
sera d'autant plus efficace que l'iniquité de lgauvernement appa-
raitra mieux. »

L’argumentation de Jaurés devient ici stupéfiante « force
d’action » des socialistes allemands se mesureguelgue sorte a
'aune de I'» iniquité » dont fera preuve leur getuvement, et elle
apparaitra « d’autant mieux que la France margpkers nettement

Ybid.
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par une politique constante, sa ferme et loyal®entél de paix ».
Autrement dit, plus le gouvernement allemand auma wolonté

agressive, plus il faudra faire confiance aux distes allemands (et
a eux seuls) pour s’y opposer, et plus il faudra lguFrance donne
des preuves de sa volonté de paix. Nous avons sigjgeré que
I'attitude des socialistes francais avait un relgm¢lque peu muni-
chois. En voila encore une manifestation.

Kautsky, lui, semble étre sur des positions pladistes. Jaures
rapporte les propos qu’il a tenus lors du congtgésgin :

« Bebel pense que nous sommes aujourd’hui beaustosen
état qu'en 1870 de discerner si une guerre eshgiffe ou défen-
sive. Je ne voudrais pas prendre sur moi cett®negpilité. Je ne
voudrais pas garantir que nous pourrons assurgouteusi le
gouvernement nous dupe ou s'il a vraiment pourtaigedéfen-
dre la nation menacé@.rés bien.} »

Kautsky est un des rares a comprendre que la niatigou de
I'opinion est une arme décisive entre les maink&tat, du capital et
de la presse. Dans son intervention, rapportéelaares, Kautsky
s'interroge méme sur I'opportunité de la classei@ue a participer a
la guerre, méme si le pays est attaqué. La quegtieres socialistes
doivent se poser, dit-il, n’est pas de savoir gjuarre est offensive
ou non, mais de savoir si « un intérét prolétaoemiémocratique est
en question ».

Car une guerre mondiale intéresse toute I'Europagseulement
le parti allemand :

« Le gouvernement allemand pourrait un jour dénesrdaux
prolétaires allemands qu’ils sont attaqués ; levgmement fran-
cais pourrait, de son c6té, démontrer la méme choserolétai-
res francais, et nous aurions alors une guerreraetpires alle-
mands et prolétaires frangais suivraient leurs gmements avec
le méme enthousiasme, s’égorgeraient et se tueradeproque-

Ybid.
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ment. C’'est contre cela qu’il faut se prémunirnetis ne nous
prémunirons contre ce danger qu’en adoptant, nencpacrité-
rium, mais le critérium de l'intérét prolétarién. »

En cas de guerre, ajoute Kautsky, la démocratielsste alle-
mande ne se dira pas d'abord allemande, puis praéhe, « elle
dira gu’elle est avant tout un parti prolétarien.’analyse de Kauts-
ky souléve deux points importants : en suggérast lquprolétariat
peut étre manipulé, il anticipe sur I'extraordimapropagande belli-
ciste gue mettront en ceuvre les gouvernementsali@met francais,
sur le matraguage médiatique sans précédent qditmmeront les
populations en faveur de la guerre. Le niveau dendaipulation
trouve une illustration parmi de nombreuses awtegs un article de
I'Intransigeantdu 16 aolt 1914 : « Les schrapnells éclatent molle
ment et tombent en pluie inoffensive. Le tir eéstmal réglé. Quant
aux balles, elles ne sont pas trés dangereuses tEdversent les
chairs de part en part, sans faire aucune déchisure

Dans son intervention, Kautsky avait cité le casadguerre rus-
so-japonaise : les socialistes russes auraiedtiilsoutenir leur gou-
vernement ? « Assurément non », dit-il. Et Bebiefdit une réponse
dont Jaures se félicite ; mais ce dernier ne sepddesn avoir com-
pris le sens : « A coup s(r, les Japonais onteSté@diresseurs ; nous
nous en sommes réjouis, nous leur avons souhaitéttare, etnous
n'avons pas conseillé & nos amis russes de répoadmette agres-
sion par une contre-attaque.Autrement dit, Bebel se réjouit de
I'agression japonaise contre la Russie et se félgue les socialistes
russes n’'aient pas réagi. Pourquoi ? En attaqadfassie, le Japon a
affaibli celle-ci, il a fait ce que Bebel aurait bmité que
I’Allemagne fit. Bebel identifie I'Allemagne au Jap dans son role
d’agresseur de la Russie. Il est d'ailleurs enl¢éatantradiction avec
lui-méme puisqu’il vient de dire qu'’il est possilale distinguer guer-
re d’agression et guerre de défense, et que ldalistes peuvent
participer & une guerre défensive ! Ces propostiiunt parfaitement
gue Bebel, et une grande partie des social-dénescediemands, ne

Ybid.
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se déterminent en réalité pas par rapport a desipes mais par
rapport a une vision de la Realpolitik axée sur ilegréts de
I'Allemagne. Le fait que Jaures n'ait pas compriac montre
I'incroyable naiveté des socialistes frangais et tetale inféodation
a la vision allemande de la politique européenne.

Comme les socialistes allemands, Jaures est pérsgad
I'anticipation, par les capitalistes, des conségasmue produirait le
déclenchement d'une guerre — la menace d’'uneutenl — suffira
a I'empécher. Le fait que les social-démocratestainds soient plus
enclins & condamner le militarisme que la guerestnd’ailleurs pas
innocent, puisque la guerre peut avoir une fonctositive,
« objectivement ». Le militarisme quant a lui, séamtdutdt désigner
la tendance inhérente au capitalisme a mener desegoffensives.
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Chapitre Ill. — lllusions des socialistes
francais

Manipulation sur le vote des crédits de guerre

Le parti allemand est un modele pour le mouvemecitiiste in-
ternational, une référence. Pourtant, le 4 ao(4181groupe parle-
mentaire social-démocrate vote au Reichstag leditsrde guerre.
Les militants ouvriers sont frappés de stupeur. ig¢toire de
I'Allemagne est annoncée comme un progres. Elleptra notam-
ment de renverser le régime semi-féodal qui regn®essie. Car
pour les social-démocrates allemands, il s’agitosird’'une guerre
contre la Russie, cette guerre que Marx et Engeleat passionné-
ment désirée et qu'Engels, a la fin de sa vie tdivaipar craindre.

Lénine pense que la rumeur du ralliement de lactime social-
démocrate a I'Union sacrée avec la bourgeoisiaref&ux. Pourtant,
cela n'a au fond rien de surprenant car les dintgeaocialistes alle-
mands se placent dans la continuité des analyseladeet d’Engels
qui, au début de la précédente guerre, en 187®&rdawdéclaré que la
victoire de I'Allemagne sur la France aurait sighla prépondérance
du mouvement ouvrier allemand. Marx avait vivemaitiqué Wil-
helm Liebknecht qui s’était abstenu lors du vots dedits de guer-
re. Par ailleurs, les fondateurs du « socialisniensiique » avaient
passé leur vie a espérer une guerre contre la &}ugsils dénon-
caient comme le centre de la réaction en EuropeaViait une réelle
cohérence dans les orientations de la directionpdui social-
démocrate en 1914. Il conviendrait donc de rec@énsid’accusation
de «trahison » portée contre elle. Qu’'elle aitakit» la classe ou-
vriere ne fait pas de doute ; qu’elle ait « trates principes fonda-
mentaux de Marx et Engels est tout a fait contéstab

Prenant le contre-pied de toutes les résolutioasdegres socia-
listes internationaux, I'appareil du parti consgéésormais que
I'Internationale socialiste n’est qu’'un instrumentalable en temps
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de paix ». Les dirigeants social-démocrates qui refusetbdajue
de guerre sont rares. Rosa Luxembourg passe uneéegpartie de la
guerre en prison. Karl Liebknecht — le fils de Wilim — votera
contre les crédits de guerre, sera envoyé au fpoig,en prison.

En aolt 1914, une minorité du parti social-démeckatait été
contre le vote des crédits de guerre, mais elldia& la sacro-sainte
discipline de parti.

Une ambiguité regne sur le vote des crédits derguar les dé-
putés social-démocrates allemands. On lit souveet guinze (ou
guatorze) députés socialistes se sont opposéstau@est vrai et
faux. lls se sont opposés lors d’'un vatéerne au parti dans une
réunion préparatoire. Le 4 aodt, au Reichstagt-@alire au Parle-
ment, ils se sont alignés par discipline a la ni@atu parti,y com-
pris Liebknecht. Le vote des crédits de guerre a déholétenu avec
'unanimité des voix socialistes. Que certains députés aiet# &
contre-coeur ne retire rien au fait. Rosa Luxembadirg : « Le
4 aolt 1914 la social-démocratie allemande a al&iqu
I'Internationale socialiste s’est effondrée. »

Pendant la soirée du 4 aolt eut lieu une réuniee dRosa
Luxembourg ; certains militants s’exprimérent centx politique de
guerre, et Karl Liebknecht prit la téte de cettpasition.

Un deuxiéme vote eut lieu le 3 décembre et Liebkhid le seul
député socialiste a voter contre.

Un troisiéme vote eut lieu le 20 mars 1915 : laaoribé opposée a
la guerre ne prit pas part au vote, mais Liebkneddintint son op-
position, alors rejoint par un second député, Gtible.

! « La guerre mondiale divise les socialistes enpsadifférents et essentielle-
ment en différents camps nationaux. L’Internatierest incapable d’empécher cela,
c'est-a-dire qu’elle n’est pas un instrument effeaen temps de guerre;
I'Internationale est essentiellement un instrumeriéble en temps de paix. Nue
Zeit, numéro 23 du 25 septembre 1914, cité par Rosarhbgurg,La Crise de la
social-démocratie 1915.) Rosa Luxembourg commente : « la socialedéatie et
les syndicats, dans un mouvement de magnanimitiéfigie, ont livré sans combat
la classe ouvriére a son ennemi pour toute la cilede guerre. »

2 « Il existait dans le mouvement, écrit Rudolf Rerckine inclinaison a la servi-
lité qu'aucune abnégation militante ne pouvaitifiest » Rudolf Rocker, Mémoires,
vol. 1, cité par Freddy Gomglaulletin bibliographiquél Contretemps
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La classe ouvriére allemande est paralysée, salmte La trahi-
son de la social-démocratie va déterminer trestaemt les événe-
ments de l'immédiat apres-guerre et expliquer lesitipns que
prendront les révolutionnaires allemands aprésiéarg.

Le mouvement d’opposition prit de la consistancecaa publi-
cation, a l'initiative de Rosa Luxembourg et derfzrdlehring, d’'une
revue,Die Internazionalequi ne vécut que trois numéros. Le groupe
tint sa premiére conférence |& janvier 1916 et décida la publica-
tion clandestine delettres politigues signées du nom de
« Spartakus », c'est-a-dire Karl Liebknecht, quaitété exclu du
parti en janvier 1916. Une manifestation fut orgéeile I mai 1916
sur la Potsdamerplatz de Berlin, alors méme qubkiniecht était en
uniforme, ce qui entraina son arrestation et salamnation a deux
ans de prison.

Le refus systématique de tout débat sur la greveérgée,
I'introduction de la notion de « guerre de défemstans I'appareil
conceptuel de la social-démocratie, malgré lestiagements de
Kautsky, le souci de préserver a tout prix lesqua»* et l'illusion
incroyable que la guerre allait porter les sodiatisau pouvoir ont
naturellement conduit la direction du PSD a s’eegag
d’enthousiasme dans la guerre, a voter les créditguerre, a décré-
ter la tréve politique tant que la « patrie » dezaidanger.

Pendant la guerre, le SPD participa a la répreskiamouvement
ouvrier allemand. Les organisations du parti seemtiau service de
I'Etat et la presse du parti mena une campagnevai@et haineuse.
Aprés la guerre, le SPD fit ce qu'’il put pour saukempire de la
ruine : contre les ouvriers révolutionnaires, #lka avec la caste
militaire, avec les corps francs qui allaient \&eetransformer en SA
au service de Hitler, avec ce qui restait de I'appal’Etat.

A la veille de la Premiére guerre mondiale, le nesuent syndi-
cal allemand a plus de deux millions de membrePRalei socialiste
un million. Une bureaucratie politique et syndichlen payée geére

1 Cf. la lettre d’Engels a Bebel du 13 octobre 18@hs laquelle il proclame la
nécessité de « conserver intactes notre positiaonseperspectives d’avenir ».
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tout un ensemble d’institutions : immeubles, cas$e secours, coo-
pératives etc. Les permanents ont un niveau dquiites apparente
a la petite bourgeoisie. Les militants deviennezg destionnaires,
des administrateurs. Les appareils politique edigah sont aux

mains de permanents.

« Le parti devint un Etat dans I'Etat. Sa forterésentation au
Reichstag, dans les conseils |égislatifs des \shgtEtats alle-
mands fédérés, dans les administrations municipelgsisque
dans les conseils ecclésiastiques, les nombrenstitsiions qu'il
contr6lait dans chaque recoin du pays, sa presgeatiele diffu-
sion quotidienne, dont la puissance n'avait deiff@naulle part
ailleurs, créaient en permanence une multitudeadeaaux em-
plois, contribuant & lever une vaste bureaucraticapmme toute
bureaucratie, tendait a faire obstacle au développe spirituel
du mouvement »

En 1912, I'Internationale ouvriere a 3,3 millionadhérents mais
son influence s’exerce sur 7,3 millions de coomtna, 10,8 millions
de syndiqués, 11 a 12 millions d'électeurs et lestelurs de
200 grands quotidierts

Mais c’est en Allemagne que la social-démocratit & plus dé-
veloppée. Une confrontation de la social-démociateamande avec
I'Etat, en cas de guerre, n‘aurait pas permis, rsd formule
d’Engels dans une lettre & August Bebel, de « cwasdntactes
notre position et nos perspectives d’'avenir, quesndevons a nos
luttes ». A quoi fait allusion Engels ? Aux élus Raichstag ? Aux
énormes biens immobiliers de la social-démocratie ?

La question coloniale

Les Etats européens avaient constitué un jeu atmiéis qui divi-
saient 'Europe en deux : la Triple entente regedufes pays qui
avaient des colonies : France, Angleterre et Rukai@riple alliance

1 Rgdolf RockerMémoires vol. 1, cité par Freddy Gomez, bulletin bibliogra
phiqueA Contretemps
2 Cf. Kostas Papaioannoues MarxistesJ'ai lu, 1965.
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regroupait ceux qui n’en avaient pas : Allemagmajd, Autriche-
Hongrie. Au sein du mouvement socialiste intermatipla question
de savoir ce qu'il fallait faire en cas de guersediscutée, mais tout
le monde n’est pas d'accord.

Les débats sur le colonialisme n’étaient pas absémtmouve-
ment socialiste francais. Pour Jaurés, le colmniadi est une ceuvre
d’enrichissement culturel pour les coloniséen cela il est fidéle a la
tradition social-démocrate. Mais il s’agit aussi«deeiller constam-
ment a ce que les compétitions coloniales des slpyeuples ne puis-
sent jamais aboutir entre eux a la guerre. Il faymbur cela que les
socialistes aient le courage, chacun dans sa nat®rblamer les
prétentions excessives.»Colonialisme a visage humain : les socia-
listes de tous les pays devront « demander poysdaples vaincus
ou les races soumises de I'Asie, de 'Amériquel’ Agique le trai-
tement le plus humain, le maximum de garanties »

Au sein du parti socialiste francais on trouvelauguestion colo-
niale les mémes clivages que sur les questionslite@pe générale.
Mais en dépit de leurs divergences, les socialisesoulaient a
aucun prix entrer dans une guerre sur la questtomiale, en parti-
culier avec I'Allemagne. Cela se révélera parti@ngiment vrai sur la
question marocaine. Jaurés, leader du groupe steiall Parlement
et directeur dd¢’Humanité, pensait qu’une pénétration pacifique au
Maroc ferait bénéficier les Marocains de la citisn francaise en
quoi il était en parfait accord avec Marx. Les gligtes étaient op-
posés aussi bien a I'accord franco-allemand qunptait & la Fran-
ce de coloniser le Maroc gqu’a I'instauration d’'uotectorat en 1912.
Gustave Hervé, antimilitariste et antipatriote pgiosait a la coloni-
sation du Maroc. Tous insistaient cependant saolg financier et
les pertes humaines qui résulteraient de la corguditaire de ce
pays.

Plus tard, la SFIO défendra la Guerre d’'Indochinénera la ré-
pression a Madagascar et approuvera I'expéditiorBulez. C'est
également avec le gouvernement du social@ty Mollet que la
France entre dans la spirale de la Guerre d’Algérie

! La Petite République $7 mai 1896.
?Ibid.



126
Kropotkine et la Grande guerre

En Allemagne, les modérés du parti social-démoaitiennent
la politigue d’expansion coloniale. En 1904 Beritstejui faisait
partie de I'aile droite du parti, se déclare augres d’Amsterdam en
faveur d'une « politique coloniale socialiste » | B disciple
d’Engels critique les méthodes du colonialisme wrieois », |l
revendique pour I'Allemagne le droit d’avoir, comiae autres puis-
sances, des colonies. En 1907, il prit positiomcaa majorité des
membres de la commission du congres de Stuttgargéh de la
guestion coloniale, pour une politique colonialeialiste :

« Je suis partisan de la résolution de la majdrit§ La force
croissante du socialisme dans certains pays augnégiaiement
la responsabilité de nos groupements. C’est pourgaos ne
pouvons maintenir notre point de vue purement rifégaimatiere
coloniale... »

La encore, il y a une parfaite cohérence avec testipns de
Marx et d’Engels. Marx se réjouissait de I'occupatide I'Algérie
par la France : « Si nous pouvons regretter quiibéaté des bé-
douins du désert ait été détruite, nous ne devaspblier que ces
mémes bédouins étaient une nation de vofeursL'occupation
britannique de I'inde y fut la « seule révolutimtmle » que ce pays
elt connue et, quels qu'aient pu étre les crimeka dmlonisation :
« ’Angleterre a été l'instrument inconscient deigtoire en menant a
bien cette révolution %

L’annexion de la Californie par les Américains futte excellente
chose : « Et Bakounine reprochera-t-il aux Amérisaine “guerre
de conquéte” qui porte, certes, un rude coup aéerie fondée sur
la “justice et 'humanité” mais qui fut menée puennhet simplement
dans l'intérét du progrés de la civilisation ? Qenbest-ce un mal-
heur que la splendide Californie soit arrachée exicains pares-
seux qui ne savaient qu’en faire ? [...] “L'indégdance” de quelques

! Marx, article pouiThe Northern Stadu 20 janvier 1848.
2 K. Marx, « Chroniques anglaises », 1852-1854, uwv(&s, IV, Politique I, Pa-
ris Gallimard La Pléiade, pp 719-720.
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Californiens et Texans espagnols peut en souffir;justice” et
autres principes moraux peuvent étre violés ca,eathis qu’est-ce
en regard de faits si importants pour I'histoirengonde! ? » Etc.ad
nauseam.

A Stuttgart, Bernstein considere le colonialismensee un fait
accompli et c’est a ce titre qu'il faut, pensetaiborder la question.
Il ne fait cependant pas de différence entre celaie peuplement et
colonie d’exploitation. Il écarte toute approcheopiste dont
I'aboutissement serait « que I'on rende les Etatisdux Indiens »
Ia, c’est d’une colonie de peuplement qu’il palfais aussitot apres,
il s'agit d’'une autre sorte de colonie : « Les oiés sont |a, on doit
s’'en occuper, et j'estime qu’une certaine tutette geuples civilisés
sur les peuples non civilisés est une nécessipendant, « nous
devons opposer a la politique coloniale capitaliatpolitique colo-
niale socialiste ». En tout état de cause, undigad coloniale est
nécessaire parce que « une grande partie de romn@mie repose
sur I'acquisition des produits des colonies, prteldont les indige-
nes ne font presque rien. Pour toutes ces raisonis, devons adop-
ter la résolution de la majorité»

Les interventions de Kautsky a Stuttgart introdeisi une réelle
dose de fraicheur et de bon sens dans les débaltg.obpose a la
fois aux théses social-impérialistes de la drdité eelles du rappor-
teur de la commission, Van Kol : « D’ou vient dane I'idée d’une
politique coloniale socialiste trouve tant de psantis », demande-t-il,
«alors qu’il me semble, en réalité, que cette ielstebasée sur une
contradiction logique ? » Kautsky souligne que lencept de
« politique coloniale socialiste » est nouveauwst ¢ 'on a pas eu le
temps de délibérer sur sa signification réellemnfdit, il ne remet en
cause l'idée que «nous» (les socialistes ? lesid®ataux ?)
« devons nous rendre auprés des peuplades attaedidéede nous
transformer en éducateurs et en conseillers dpagdades primiti-

! Engels, « Le panslavisme démocratique ».
2 Cité dans Stuart Schram et Héléne Carrére d’Eseaus marxisme et I'Asje
Paris, Armand Colin, 1965. pp. 164-165.
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ves », afin qu'elles «parviennent a une culturgéseure » :
« ...mais ce que je conteste, c’est qu'il faille poeta pratiquer la
politique coloniale, qu’il soit nécessaire de cofifuet de domi-
ner. »

La politique coloniale, ajoute-t-il, est « conted la politique ci-
vilisatrice ». En effet, « la ou on se montre beilant a I'égard des
sauvages, ceux-Ci acceptent volontiers les instntsnet le secours
d’une civilisation supérieure. »

« Mais si on vient pour les dominer, pour les omeri, pour
les soumettre, quand ils doivent se mettre sotigddle d’'un des-
potisme, méme bienveillant, ils perdent toute ande, ils rejet-
tent alors, avec la domination étrangere, la calgtrangere, et
I'on en vient a des combats, a des dévastationss Moyons que
partout ou I'on pratique la politique coloniale,uson’assistons
pas a un relevement mais a une dépression desepeupl.) Si
nous voulons agir en civilisateurs sur les peuplesiitifs, la
premiere nécessité pour nous, c’est de gagnerclmfiance, et
cette confiance nous ne la gagnerons que lorsqueelaar aurons
donné la liberté. »

Le point de vue de Kautsky se heurta & un comnrenggincant
de Van Kol que nous pensons nécessaire de repeothiégrale-
ment :

« Notre ami [il s'agit de Kautsky] est allé encarieis loin,
quand il nous a donné son avis sur le développemenstriel
des colonies. Il nous a conseillé d’envoyer deshinas et des
instruments de travail en Afrique. C’est la uneotie de livres.
Veut-il civiliser ainsi le pays ? Si nous envoyame machine aux
négres de I'Afrique centrale, savez-vous ce quélont ? Il est
trés probable qu’ils exécuteront autour de notoelpit européen
une danse guerrierfilarité) et il est aussi probable que le nom-
bre de leurs innombrables dieux sera augmenté dinité fiou-

velle hilarit§. Peut-étre nous demandera-t-il aussi d'y envoyer

Ybid.
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des Européens sachant conduire les machines. Cdequet
d’eux les indigénes, je ne le sais. Peut-étre a{agisky et moi
pourrions-nous lier la théorie a la pratique, atrpons-nous ac-
compagner les machines au continent noir. Maisigaussi per-
suadé que les indigénes ne se contenteront p&s deiser. Il se
pourrait méme qu'ils nous écorchent, ou bien quiidgls man-
gent, et alors.. sg frottant le ventige crains fort, comme je suis
guelgue peu plus développé au point de vue corpprelKauts-
ky, que j'aurais, aupres de mes amis negres, féngrice. Kila-
rit€). Si nous, Européens, nous allions en Afrique avex ma-
chines européennes, nous serions les victimestde expédition.
Nous devons, au contraire, avoir les armes a la,npaiur nous
défendre éventuellement, méme si Kautsky appella de
limpérialisme {Trés bien ! sur quelques banés»

En 1907, au congrés de Stuttgart, le socialistehadais Van Kol
défendra « une politique coloniale socialiste »tr®de soutien de
Bernstein, Van Kol eut celui de I’Anglais MacDona&tdu Francais
Rouanet. Le projet fut repoussé de justesse pawdix7contre 108
et 10 abstentions, grace a I'opposition de la d#iég russe menée
par Lénine, mais la résolution qui fut votée nettejpas le colonia-
lisme par principe.

Karl Kautsky considéere que le colonialisme déve®pe
capitalisme dans les pays dominés, donc aussolétariat. Sa posi-
tion ne va pas jusqu’a soutenir les colonies oilgidéere qu’on doit
s’opposer a I'établissement de colonies, mais (0edigs existent il
faut se battre pour améliorer le sort des indigénes

! Cité dans : Schramrn et Carrére d’Encauspeit, pp. 168-169Henri Hu-
bert van Kol(1852-1925). Etudiant, il rejoignit la section lasitaise de la Premiere
Internationale. Il travailla comme ingénieur daes Indes Néerlandaises de 1876 a
1894, avec des interruptions. Il fut, avec P. Tswal I'un des fondateurs du Parti
social-démocrate des ouvriers (SDAP). Il fut déplitéparti de 1897 a 1909 et de
1913 a 1924. Selon lui, le capitalisme avait unssion civilisatrice dans les colo-
nies. Lénine s’opposa férocement a lui.

2 Cf. Karl Kautsky,Le socialisme et la question colonigerit en 1907 aprés la
congrés de Stuttgart).
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Le congrés de Stuttgart adopta cette résolutioriesaolonialis-
me, qui fut ensuite adoptée a I'unanimité par laféence du parti
d’Essen, qui suivit le congres de Stuttgart.:

« Considérant que le socialisme développera les for
cesproductives dans le monde et qu'il élévera lepfesuau plus
haut niveau culturel, le congres ne rejette patetpalitique co-
loniale par principe parce qu’'elle pourrait avoir effet civilisa-
teur sous le socialisme. »

Curieux raisonnement, qui ne s’oppose pas au allsnie sous
le régime capitaliste parce qu'il pourrait avoir affet bénéfique
sous le socialisme...

« Il'y eut la censure. Nous ne pouvions rien faire,
rien dire. »

Il n’est pas inintéressant de prendre connaissdac@ maniére
dont les social-démocrates allemands ont été, sklebknecht,
conduits a voter ces crédits de guerre en 1914eprésentant ameé-
ricain d’'une organisation caritativele dirigeant allemand expliqua
que lorsque la guerre éclata, des douzaines dengeete protesta-
tion eurent lieu a Berlin ; I&orwarts publia des éditoriaux extré-
mement séveres ; il y eut des manifestations cdatgeierre : puis,
dit-il, « il y eut la censure. Nous ne pouvionsrfaire, rien dire ».

Maurice Laisant explique comment la censure s’eattae sur le
mouvement anarchiste francais, mais celui-ci regiadgt a I'époque
une infime partie de ce que représentait la sodéhocrate
allemande. Aux élections de 1912, celle-ci eut@ 260 voix sur les
12 207 600 votes validés.

A son interlocuteur qui lui demande pourquoi lesciale
démocrates d’ont rien pu faire, Liebknecht répond :

1 Cf. War Bread. A personal narrative of the war ande€lh Belgium Edward
Eyre Hunt, American delegate of the commissionrédief in Belgium in charge of
the province of Atwerp. New York, Henry Holt andr@pany, 1916.
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« Vous ne comprenez pas la puissance de la cejnslirdous
les Américains ne pouvez comprendre I'effroyablenvoir des
militaires. En un jour, en une heure, nous étiamgés de tout.
Chague homme devenait comme une cellule séparéergs po-
litique. Chague homme se trouvait isolé avec segrps pensées,
ou alors il était noyé dans le flot des idées dergu Du moment
ou la censure est tombée, il n'y eut plus aucurargh d’idées.
Chaque homme pensant en Allemagne était devenualaesr@nt
prisonniert. »

Ce que décrit Liebknecht contraste singulieremeet ae qui
s'était passé en France. La CGT avait entreprisvaste campagne
antimilitariste dans le mouvement ouvrier et migp&ace une infras-
tructure pour soutenir les ouvriers sous les dnayes empécher
gu’ils soient isolés de 'organisation syndicale.

Lorsque I'Américain demande a Liebknecht les raésda cette
guerre, celui-ci répond : « C’est une guerre degoéte. Quelles que
soient ses causes, nous savons que le gouvernanpgmtal entend
faire une guerre de conquéte. Il y a de riches snareFrance et en
Belgique.Elles ne seront jamais rendues

Liebknecht explique alors a son interlocuteur comintes crédits
de guerre furent votés.

« Le Chancelier de 'Empire envoya un ultimatunadklgi-
que le 2 aolt 1914. Le Reichst@parlement] n’en fut informé
gue le 5 ao(t. Le budget de guerre fut présertéalelit et voté le
5 aodt avec le soutien de tous les socialistes gainze. Ce fut
une duplicité abominable de la part du gouvernent@es quinze
social-démocrates qui voterent contre les créditgukrre furent
les seuls vrais révolutionnaires. lls n'étaient paar la réconci-
liation avec le capitalisme mais pour la lutte. Mg étaient im-
puissants. La presse mentait et enflammait le pecghtre nos

! bid.
20p. cit.p. 61.
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ennemis— contre les Russes, les Francais, les Belges éire
glais®. »

Liebknecht ajoute que les socialistes pensaiertergent que
I'’Allemagne ne pouvait pas étre responsable de aettastrophe. Et
il donne une précision extrémement intéressantiee: tgsarisme était
réellement la raison pour laquelle la guerre écletta’est sur cette
base que le bloc social-démocrate vota les crédditpuerre le 5 ao(t.
Personne ne comprenait la situation. Les socialiataient perdu
leur presse d’'un seul coup, car la censure étailab, aussi étaient-
ils comme des moutons sans berger“orwarts le quotidien socia-
liste, ne peut paraitre qu’'avec I'assurance g&iparlera pas de lutte
des classes, précise Liebknetht

Les socialistes allemands croyaient qu'ils votaidmtguerre
contre la Russie Des propos de Liebknecht, on semble comprendre
gue les social-démocrates ne s'attendaient pasgadae et qu'ils
ont commencé a réagir au dernier moment par desingsedes
manifestations, mais il ne fut pas question deggdnérale — ce qui
n’est pas surprenant puisque dans tous les commgegsationaux qui
ont précédé la guerre, les socialistes allemandgoan fait pour
esquiver cette question. Kautsky dira d’ailleur$Ameéricain, le
méme jour, que les socialistes savaient depuistdomgs qu'ils se-
raient impuissants en cas de guerre :

« Les socialistes frangais pensaient qu’ils poamaarréter la
guerre. lls parlaient de gréve générale et d'immgmsouvements
pour la paix. Nous, socialistes allemands, savii@s que cela ne
servirait a rierf. »

Nous fimes de notre mieux pour empécher la guprégjse-t-il,
en mentionnant les manifestations lors de la détitar de guerre
contre la Russie. « Mais nous fimes impuissantd’idésant ou la
loi martiale fut proclamée. Maintenant, nous nevoms rien faire.

Y bid.
2 |bid., p. 63.
3 Ibid.
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Vorwartsa été suspendu. Nous n'avons pas de presse, fjaside
Nous sommes cceur et &me contre la guerre de cenand@is nous
ne pouvons méme pas protester contre I'annexida Belgique. »

L’argument d'une « guerre défensive » de I'Allemagn
estclairement écarté par Liebknecht : I’Allemagneegwt faire des
conquétes territoriales en Belgique et dans le Merth France pour
le charbon : ces territoires, dit-il, ne ser@mhais rendus

L'intérét des propos de Liebknecht réside surtowtnsd
I'explication de la maniére dont les social-démtesase sont fait
manipuler sur la question de I'occupation de lagigle. Le budget
de guerre est proposé au vafgesl'ultimatum envoyé a la Belgique
— dont le Parlement allemand n’a pas connaissdgtcsurtout, les
députés socialistes avaient I'impression qu’on l&isait voter la
guerre contre la Russie, ce qui pour eux ne setmidai choquant.
On est dans la droite ligne de la russophobiettcawtielle de la gau-
che allemande depuis les positions développéesigaret Engels
en 1848.

Le dirigeant du mouvement ouvrier le plus puissfiBurope se
plaint de la « duplicité » de son gouvernement -guiedénote une
incroyablenaiveté — et déplore que les socialistes soieirtemeant
sans berger. D’ailleurs, l'interviewer américairit feemarquer a
Liebknecht que les socialistes ont raté I'occasibempécher la
guerre et qu'il ne comprend pas leur attitude ehdae parti. Liebk-
necht réplique :

«Vous pensez que nous sommes des couards. Eh et
étre l'avons-nous été. Rappelez-vous que les sdéirabcrates
allemands possedent des propriétés pour une vadeungt mil-
lions de marks. lls possédent des imprimeries irdeneubles et
des théatres etc. Vous savez, la propriété renddies prudents.
Peut-étre nos possessions nous ont-elles renduservateurs.
Peut-étre les socialistes allemands n’osent-ilgqatsrisquer. »

1bid., p. 64
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Ce propos éclaire la remarque que fit Engels daristse a Be-
bel, du 13 octobre 1891 sur la nécessité de « oaars@tactes notre
position et nos perspectives d’'avenir, qgue nousiaea nos luttes ».
Kautsky, de son c6té, précisa a ce méme interviewgricain : « |l
y a deux millions de socialistes a 'armée. Cesignifie que la moi-
ti€ de nos membres sont pattis [Je souligne]Autrement dit, avec
deux millions de soldats, le parti social-déemocragepas pu empé-
cher la guerre. Pas une seule consigne de démssérsils, de blo-
guer les trains, les communicationgoutes questions qui ont été
évoquées au congrés des Bourses du travail terarist &h 1893.
Kautsky ajoute :

« Aucun socialiste en Allemagne ne sait ce que cettitié de
notre parti pense, aucun socialiste ne peut éfrelesice que ces
deux millions pensent de cette guerre. Nous ne gqmipas leur
parler, nous ne pouvons méme pas leur envoyer utei@opar la
poste militaire. lls sont coupés, isolés, chacwentte eux. Peut-
étre peuvent-ils parler entre eux par groupes d @@ trois,
mais chaque homme pense seul. A quoi pensentdlgst la
grande question a laquelle les socialistes allemalmivent ré-
pondre. »

L'’Américain qui menait cette interview raconte dudevenait
« de plus en plus irrité » : « L’atmosphére de pnod et d’inaction
ne me semblait pas digne d’'un homme qui se disaitiliste et in-
ternationaliste. »

Quatre millions de socialistes, dont deux millicshes civils et
deux millions de militaires isolés les uns desesjtse parlant « par
groupes de deux ou trois », dont on ne sait pasailg pensent. A
guoi servait-il donc d’'avoir un parti aussi puisssinrien n'avait été
prévu pour faire passer des consignes ? Mais ilrasque la direc-
tion du parti n'avaitprécisémentpas prévu de consignes parce
gu’elle avait écarté toute éventualité d’une initia contre la guerre.

! Kautsky exagére grandement les effectifs du sadialiste. Peut-&tre compte-
t-il également les effectifs des syndicats dansés@tuation.
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Tout se passe comme si la politique militaire duvgonement al-
lemand était quelque chose d’inattendu, que lactiime du parti
socialiste n'avait jamais percu les signes qui cisalent inévita-
blement a une guerre.

Kautsky semble méme ignorer que dés 1913 son gaati voté
un imp6t de guerre supplémentaire d’'un milliardiemi de marks...
dont leBerliner Tageblatdu I avril 1913 avait dit qu'il équivalait
« a proprement parler la mobilisation en tempsaie p.

Les derniers propos de Kautsky sont pathétiquesis\aAtes un
« outsider », dit-il a '’Américain. Pendant des @&® nous avons
vécu sous des lois qui « empéchent que nous noussséons, que
nous lisions ou méme gque nous pensions. Nous aomss com-
ment transmettre secretement les informations as»xetiaux autres.
Les socialistes intelligents ne se laissent paseatpar le silence de
Vorwarts Certains sont troublés, sans doute, mais pas ¢b\er-
warts fera tout ce qu'il peut. Nous avons appris a érgre les li-
gnes. »

Nous avons donc un parti de quatre millions de memlavec
guelques socialistes intelligents qui savent lireeeles lignes de leur
presse, et dont le journal a pris 'engagementr pouvoir continuer
de paraitre, de ne pas parler de lutte des classes...

L'entrevue avec Liebknecht et celle aw€autsky, a laquelle par-
ticipait Bernstein, eut un curieux destin. Elle fuibliée par le jour-
nal américainOutlook du 26 janvier 1916. Les deux interviews fu-
rent ensuite publiées le 17 février 1916 fdaa Bataille!, le
quotidien syndicaliste de Pafid_e 2 marsl.a Batailleannonce que

! Ne pas confondre avéa Bataille syndicalistefondée en 1911 et qui cessa de
paraitre en 1915.

2 En 1911 fut créé par des militants syndicaliséa®iutionnaires de la CGT un
quotidien,La Bataille syndicalistea I'initiative notamment de Griffuelhes et Monat-
te, avec une solide équipe de rédacteurs. Le premiaéro parut le 27 avril 1911.
Devant les difficultés financieres, Griffuelhesrséira, suivi peu aprés de Monatte,
qui s’occupait par ailleurs dea Vie ouvriére qu'il avait fondée. Le journal cessa de
paraitre le 25 octobre 1915. Le 3 novembre de ceffme année pardia Bataille
avec une orientation et une équipe rédactionnetldement différentes. Le journal
cesse de paraitre en décembre 1920.
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Bernstein et Kautsky (mais pas Liebknecht, apparemjravaient
catégoriguement démenti, davierwéarts avoir tenu de tels propos,
niant méme I'existence de l'intervielw

Le 12 mars 1916.a Batailleremet ¢a et cite I'organe socialiste
du Brunswick, Volksfreund qui publia une lettre de Liebknecht
niant lui aussi avoir accordé une interview etraféint, lui aussi,
gueOutlooklui fait dire le contraire de ce qu’il pense.

La Batailleavait succédé Ba Bataille syndicalist@ partir de no-
vembre 1915. Son orientation était tout autrejolgnal était entie-
rement contrdlé par des partisans de I'Ententeniibants syndica-
listes qui avaient contribué Ba Bataille syndicaliste Rosmer,
Merrheim, Monatte, Griffuelhes, Yvetot etc., onstru.

C’est, rappelons-ld,a Bataille qui publia le Manifeste des Seize
dans son numéro 133, le 14 mars 1916. C'est dare raoment-la
gue le journal publie les interviews des trois ghants socialistes
allemands. Kropotkine faisait partie de son comé@é&édaction, ainsi
qgue d’'autres signataires du Manifeste des Seizd, @ornelissen et
Malato. Or le journautlookde New York vérifia les affirmations
de La Bataille et ne trouva pas les dénégations de Bernsteie et d
Kautsky qui auraient été publiées porwarts A-t-on affaire a une
tentative d’'intox de la part des militants qui seahent I'Entente ?
La question mériterait d'étre approfondie

L’humanitaire américain considére comme un « profamyste-
re » le silence des socialistes alors méme quedelsdémocratie
avait combattu le militarisme prussien pendant al@sees. Chaque
élection amenait un accroissement de la force diti, paalgré les
lois iniques dirigées contre le mouvement ouvnealgré le « Code
socialiste » qui empéchait le développement du mmant en ré-
primant sa presse et ses manifestations publiguestsque la guer-
re éclata, dit 'auteur, les socialistes allemaadaient cent douze

! Kropotkine cite cette interview dans une lettresdfévrier 1916 & J. Guérin :
« Et je cite cette entrevue du journdlitiookavec Liebknecht, Kautsky, Bernstein
qui disent tous les trois : Nous n'y pouvons riesmgrande presse habitue la nation a
I'idée de I'annexion de la Belgique. Nous ne pows/oréme pas protester. »

2 Voir en Annexe 1 un tableau qui montre les comasiances qui existent entre
les collaborateurs dea Bataille syndicalistet deLa Bataille.
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députés au Reichstag, tous, comme leurs frerealstes du monde
entier, dévoués a la paix ». On est en droit déeseander quel im-
pact aurait eu sur le mouvement ouvrier allemarréfiegs des crédits
de guerre de 112 députés socialistes au lieu de 15.

Lorsque le 1 aolt 1914 les socialistes furent appelés sous
drapeaux, il n'y eut pas une voix discordante. la@dt le bloc socia-
liste du Reichstag vota le budget de guerre, atjaiqu’a répondre
au toast : « Longue vie a sa majesté le Kaisepeaple et a la mére
patrie ! »

L’Américain ajoute que huit jours apres la mobiiisa, I'» Union
impériale de combat contre les social-démocratese, puissante
organisation répandue dans tout le pays, qui ssaooait a une lutte
impitoyable contre le socialisme, se dissout auifngotil n’y avait
plus de socialistes a combattre ! L'organisationitéous ses biens a
la Croix-Rouge... L&/orwartsqui, avant la guerre, avait toujours été
interdit de vente dans les espaces publics teldegpugares, les mé-
tros, les hétels, tronait maintenant & cot@ddiner Lokal Anzeiger
I'organe du gouvernement.

Au crédit de Liebknecht

Il faut dire, au crédit de Liebknecht, que sontadi changea ra-
dicalement a partir de 1916. Le 15 janvier 1916, ypavote de 60
contre 25, il fut exclu du parti pour infractionadiscipline. Cette
mesure fut prise parce qu’il avait « grandementamalssé le gou-
vernement avec ses questions deux jours auparauareichstag ».
Liebknecht raconta a un journaliste américain, €&kaddohm, que ses
anciens camarades désormais l'insultaient lorsuél croisaient
dans la rue. Le 22 mars 1916, il tenta d’attaqudReichstag la poli-
tigue du gouvernement en matiere de guerre souswnanais il en
fut empéché. Le premier mai 1916, en présence d'une foule
d’'ouvriers rassemblés a Berlin, il prend la parete uniforme et
s'écrie : « L’ennemi principal est dans notre peopays ».

! Hugo Haase, le chef du groupe parlementaire ssigiiu Reichstag, déclara :
« Nous n’abandonnerons pas la patrie a 'heureathget. »
2 Liebknecht's Part in Kaiser’s Fall, Franck BoiNY Times17 nov. 1918.

es
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A partir de 1916, l'opposition & l'union sacrée cgeoit ; des
mouvements de gréve apparaissent et semblent d’étesinsi que
les mutineries, en Allemagne comme en France. baité opposée
a la guerre est exclue du parti social-démocréadia de 1916. Rosa
Luxembourg, Karl Liebknecht, Franz Mehring et ClZegkin créent
le 1*" janvier 1916 la Ligue Spartacus.

L’'USPD (ou SPD «indépendant ») est fondé en a&8il7 par
des exclus du SPD opposés a la guerre. L'une desgales figures
en est Karl Kautsky qui, a partir de juin 1915, iad&noncé les ob-
jectifs annexionnistes du gouvernement. Les Spiattsk en sont
membres, mais conservent leurs propres orientatfmidiques.
L'USPD comptera, selon les périodes, de 100 000000 adhé-
rents.

Les vagues de gréves d'avril 1917, une mutineriendeins a
Kiel, les gréves de janvier 1918 avaient susciBedin I'apparition
d’'un phénoméne nouveau, I&evolutiondre Obleute- délégués
révolutionnaires. Il s’agissait d’un regroupemeatdglégués syndi-
calistes de base qui avaient rompu avec les appagndicaux.
C’était une structure souple, un état-major infdrde délégués
d’'usines. lIs joueront un grand réle jusqu’en 1919.

« ... Les Délégués révolutionnaires des grandessisie Ber-
lin, un groupe d'une centaine d’hommes, avec uranog'une
douzaine de responsables ; de vrais ouvriers, Expetés, des
cadres qui avaient fait leurs preuves. A l'invedgelLiebknecht,
ils n’étaient pas connus hors de leur milieu mEisavaient une
organisation, celle des ouvriers de leurs usings Ge groupe
s’était constitué au cours de la grande gréveldeel précédent.
Ses membres en avaient été les véritables dirigedqmrés la
gréve, ils étaient restés secretement en contiqiyis quelques
semaines, ils préparaient la révolution ; et l@dembre, ignorant
tout du raz-de-marée qui prenait naissance a Kseivaient dé-
cidé de renverser le pouvoir a Berlin le 11. liétaient procuré
des armes, les avaient distribuées et avaient grépacoup de
main sur les centres du pouvoir. La suite des éuénts leur
avait quelque peu échappé, mais ils n’avaient’pdasition de se
laisser submerger (...) Ce n’étaient pas de grémésriciens ni
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faiseurs de programmes, mais ils avaient I'espatigue. lls vi-

rent clairement ce qu'il fallait faire : donner amasses une di-
rection compétente, mettre a leur téte un orgapahta de faire
de la politique, un gouvernement révolutionnairé loglayerait

Ebert et les partis »

En novembre 1918 une révolution renverse I'Empileand et
porte au pouvoir le SPD

Le 29 septembre 1891, Engels avait écrit a Bebellettre pro-
phétique dans laquelle il déclarait :

« Une chose me semble certaine : si nous sommiess biatute
barriere contre le chauvinisme et une guerre danehe en Euro-
pe sera abattue pour des années. Si nous somrta@gvig, notre
parti accédera au pouvoir. La victoire de I'Allemagest par
conséquent la victoire de la révolution, et si arvient a la guer-
re, nous devons non seulement désirer la victoirais m
I'encourager par tous les moyens. »

Il est difficile d’imaginer quelle est la structuneentale de celui
qui est capable de penser que la victomditaire de I'Allemagne
puisse signifier la victoire de la révolutieoaciale Il ne vient pas a
'idée d’Engels que cela signifierait un renforcemeoui du pou-
voir politique de la bourgeoisie et une défaitdadevolution.

Il est évidemment peu probable g&mpotkine ait connu les ter-
mes de cette lettre et le détail des prises ddiposies dirigeants
socialistes allemands. Mais il connaissait suffiseemt ces hommes
pour se faire une opinion.

! Sebastian HaffnerAllemagne 18, une révolution trahiEditions Complexe,
pp. 84-85.

2 Cf. René Berthieigressions sur la révolution allemandaditions du Monde
libertaire, 2009.



140
Kropotkine et la Grande guerre

Lénine et « I'internationalisme proclamatif »

Le clivage ne se trouve en réalité pas entre caugdé&fendent des
positions internationalistes de principe et ceuxpgmsent qu’il faut
vaincre I'Allemagne pour défendre la « civilisation mais entre
ceux qui savent qu’'ils ne peuvent pas influer ssrdvénements et
ceux qui croient qu'ils le peuvent. C’est en quelgorte un clivage
entre pragmatiques et idéalistes.

Nous avons suggéré gue lorsqu’on sait ne pas pounflier sur
les événements, il est préférable de s’en tenipaskions de princi-
pe et c’est sans doute ce que Kropotkine aurdiaidé.

Dans le vocabulaire de Lénine, Kropotkine auragét gualifié de
« jusqu’au-boutiste » : « Dans leur masse, ditas partisans du
jusgu’au-boutisme considérent la chose sans maicévoquant le
sens commun : “Je ne veux pas d’annexions, I'Allednae ‘tombe
dessus’ ; je défends donc une cause juste et pamutides intéréts
impérialistes”. » Les « jusqu’au-boutistes » igmre qu’il existe un
lien entre la guerre, d'une part, les intéréts dpital et le réseau
bancaire international, de l'autre ». En examinsoni texte intitulé
« La Guerre », on a vu que Kropotkine était pagfaint conscient
de ces faits.

Le point de vue de Lénine est & cheval entre pragme et idéa-
lisme : son analyse est proche de celle du Mamiféss Seize quant
au constat des faits mais reste malgré tout dangedgstre
« proclamatif » sur les perspectives d’action :

« On ne peut pas terminer la guerre “quand on U¢’'ven ne
peut pas la terminer sur la décision d'une seutepdeties. On ne
peut pas la terminer “en mettant la crosse erf']'aour employer
I'expression d’un soldat jusqu’au-boutiste

Kropotkine aurait pu étre tout a fait d’accord agecconstat : on
n'a pas pu empécher la guerre ; on ne peut paplosii'arréter. Ca,
c’est un constat, que cela plaise ou non.

! Les taches du prolétariat dans notre révolutioBmment peut-on terminer la
guerre ? »), 1917.
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Pas plus que Kropotkine, Lénine ne croit possikl& terminer la
guerre par une “entente” entre socialistes de diymys » ; les
« innombrables résolutions, appels et manifestes sont, écrit-il
que des « souhaits inconsistants, naifs, bien tioterés de petits
bourgeois ». Lénine raille les « appels platonigaes ouvriers de
tous les pays », les « vaines protestations d’héaent a
l'internationalisme ». Il dénonce le «remueménagatour de
congreés socialistemn vued’'une campagne pour la paix, éte

Lors de la conférence de Zimmerwald, les bolchewvi&sparta-
geaient pas le point de vue majoritaire, qu'ils lifiagent de
« centriste ». Dés lors, ils se déplacérent vergegistre
« proclamatif ». lls proposérent des résolutioniscgmdamnaient la
guerre impérialiste, dénoncaient la trahison descial-chauvins » et
insisterent sur la nécessité de « lutter énergignérmontre la guer-
re ». Mais que signifie « lutter énergiquement m®ria guerre »
lorsqu’on ne dispose d’aucun moyen pour l'arrétibr@ste alors les
« appels platoniques » que Lénine lui-méme dénobes.résolu-
tions des bolcheviks furent rejetées par la maaritentriste » qui
ne voulait pas aller aussi loin. Les bolchevikspguappellera « la
gauche de Zimmerwald », votérent néanmoins le mstaffinal de
la conférence car quelques-unes des théses quéfsndaient y
avaient été incluses, tout en soulignant dans wardent a part le
manque de fermeté du manifeste. lls rédigerent deuc propre
manifeste, afin de se distinguer des « centrist&3m»y lit dans la
conclusion :

« La guerre impérialiste inaugure I'ere de la ratioh sociale.
Toutes les conditions objectives de I'époque alguelettent a
'ordre du jour la lutte révolutionnaire de masse folétariat.
Les socialistes ont pour devoir, sans renoncecarades moyens
de lutte Iégale de la classe ouvriére, de les slanoer tous a cet-
te tAche pressante et essentielle, de développenszience révo-
lutionnaire des ouvriers, de les unir dans la loéeolutionnaire
internationale, de soutenir et de faire progresage action révo-
lutionnaire, de chercher a transformer la guerneéialiste entre

! « La situation dans I'lnternationale Socialiste. »
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les peuples en une guerre civile des classes opgsigontre leurs
oppresseurs, en une guerre pour I'expropriatiotaddasse des
capitalistes, pour la conquéte du pouvoir politigpae le proléta-
riat, pour la réalisation du socialisme. »

A part bien entendu I'idée de « conquéte du poupoiitique par
le prolétariat », le texte de la « gauche de Zimva&t » reprend en
somme le méme contenu que celui de « L'Internaléoaaarchiste et
la guerre » publiésept mois plus totll est donc pour le moins
curieux que ce manifeste anarchiste, infinimens paprésentatif du
mouvement libertaire, ait pu étre a ce point oécphlr le Manifeste
des Seize signé par quelques militants. C'est iresbablement la
présence d’'une personnalité comme Kropotkine phasnsignataires
qui est en grande partie responsable de cettetationl

Contre le « marais de Zimmerwald », Lénine propaseonsti-
tuer une nouvelle Internationale : « C'est préciséina nous, et pré-
cisément a I'heure actuelle, qu'il appartient deder sans retard une
nouvelle Internationale, une Internationale révolutaire, proléta-
rienne'. » Les véritables internationalistes, reconnaisibnt peu
nombreux. Mais « ce n’est pas le nombre qui impontais
I'expression fidéle des idées et de la politiguepdoiétariat vérita-
blement révolutionnaire. L'essentiel n’est pas darotlamer”
l'internationalisme ; c’est de savoir étre, méme moments les plus
difficiles, de véritables internationalisteés

La encore, que signifie « étre de véritables irgBomalistes »
alors méme gu’il ne suffit pas de « proclamer mtérnationalisme ?
Il est clair qu’a ce moment-la, étre « de véritabfgernationalistes »
n'implique aucunement d'étre capables d'influer legrévénements.
En effet, Lénine précise que « tant que dure largumpérialiste, les
relations internationales restent comprimées dateul de fer de la
dictature militaire exercée par la bourgeoisie irgste »%. Et le

! Les taches du prolétariat dans notre révolutionL’Internationale de zim-
merwald a fait faillite. Il faut fonder la IlI° letnationale. »

2 |bid.

% Ibid.
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dirigeant bolchevik cite de hombreux exemples geagsion contre
les militants internationalistes dans I'Europe @mi La marge
d’action se trouve donc pratiquement nulle : « Tqaré dure la guer-
re impérialiste », cela signifie attendre que largel prenne fin. De
ce point de vue, Lénine est parfaitement pragmatigon ne peut
rien faire. Et comme il ne faut rien attendre desférences socialis-
tes, il faut fonder la nouvelle Internationale. Avgli ? « Des centai-
nes de socialistes emprisonnés en Allemagne engleterre » ; les
milliers d’ouvriers allemands en gréve qui « premdrconnaissance,
dans des feuilledlégales de notre décision » ; avec Karl Liebk-
necht, en qui Lénine a confiance : tout cela lesnfirmera dans leur
internationalisme révolutionnaire ». La fondatiore da

[l °Internationale se trouve doncpour l'instant— dans le registre
proclamatif, voire symbolique car sa « base sociadst constituée
de quelques centaines de militants qui sont eromride quelques
milliers d’ouvriers qui lisent furtivement des féeas illégales- et de
Liebknecht (mais pas Rosa Luxembourg...). L'actiomng un
contexte ou Lénine dit explicitement qu’on ne peéen faire, est de
proclamerla naissance de la dlinternationale sans que personne y
soit effectivement organisé, et de maintenir lésgipes.

Lénine distingue au sein du mouvement socialigis trourants
dans leur relation a la guerre :

1) Les « social-chauvins, socialistes en paroleaygins en fait »
qui entendent défendre la patrie. Ces socialistesént des
« adversaires de classe » passés a la bourgeoisie.

2) Le « centre », qui hésite entre les social-chausires interna-
tionalistes. Les socialistes du « centre » se tis@amxistes, interna-
tionalistes, sont favorables a la paix, veulentgalleurs gouverne-
ments & « manifester la volonté de paix du peuplsostiennent
« toutes les campagnes possibles et imaginablis/ear de la paix,
pour la paix sans annexions, etc., ettpour la paix avec les social-
chauvins Le “centre” est pour I'“unité”, le centre estdieersaire de

la scissiort. » Ce que Lénine leur reproche le plus est santedie

Ybid.
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ne pas vouloir rompre avec les « social-chauvirBux aussi sont
des « adversaires de classe » et leur principdeteast Karl Kauts-
ky.
3) La troisiéme tendance, celle des internationaligtstsreprésen-
tée par «la gauche de Zimmerwald » qui entend renayec le
« social-chauvinisme » et le « centre », luttertiBon propre gou-
vernement et sa propb®urgeoisie impérialistes.

Conclusion : « Il n’est d’autre issue que la rétiolu prolétarien-
ne. »

Lorsqu'il écrit Les taches du prolétariat dans notre révolution,
Lénine ne peut évidemment imaginer que les événsnhgindonne-
ront finalement raison... Ce texte parut en septerhBf&. En octo-
bre, le parti bolchevik prend le pouvoir et le pag trouve emposi-
tion de passer aux travaux pratigues en matiére
d’internationalisme prolétarien.

Et c’est la que tout bascule...

Realpolitik internationale

En octobre 1915, Lénine écrivait qu’en cas de uietde la révo-
lution en Russie, le gouvernement prolétarien i@itrila paix a tous
les belligérants a condition qu’ils libérent lesupkes colonisés. En
cas de refus, il faudrait entreprendre une gue¥welutionnaire et
appeler a la révolte le prolétariat d’Europe etpesples opprimés
d’Asie. A son arrivée en Russie en mars 1917, d pas changé
d’'analyse. A la conférence du parti bolchevik dei @17 il
« renouvelle les protestations contre les bassksnogées que les
capitalistes répandent sur notre parti en I'accudanpréconiser la
conclusion d’'une paix séparée avec I'Allemagnea.pkemiére ré-
daction du texte reprenait les idées de Léninetdtwe 1915 sur la
guerre révolutionnaire si les puissances occidestakfusaient
I'offre de « paix démocratique » mais, dans leddital, ce passage
a curieusement disparu.

Pendant plusieurs mois, les bolcheviks continueet d
précher« pas de paix séparée, une paix juste et démgueati — ce
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qui implicitement signifiait la continuation de dmerre, puisque les
alliés de la Russie tsariste continuaient de deebatPar ailleurs, les
millions de paysans en armes sont peu sensibleapets a la guer-
re révolutionnaire. La chair & canon du front nisage pas avec
enthousiasme la guerre révolutionnaire préconisgdgs strateges
révolutionnaires de l'arriére.

Les négociations avec I'Allemagne commengarssitot apres la
prise du pouvoir Lénine déclare au soviet de Petrograd, le
25 octobre 1917 : « Le nouveau régime fera toutsmssible mais
nous n’affirmons pas que I'on puisse mettre firmalierre simple-
ment en piquant les baionnettes dans la terreNuy ne précisons
pas si nous conclurons la paix aujourd’hui ou demaiCe passage
fut omis dans le compte rendu des journaux boldsevDans
l'optique du parti bolchevik, les proclamations gkuionnaires
s’adressent aux gouvernements mais surtout auXgsedpes nations
belligérantes. D’'une part on appelle explicitemiest peuples a se
soulever contre leurs gouvernements, de l'autredemande a
s’asseoir avec I'un d’entre eux autour de la taele négociations.

Au sein du parti, Lénine est isolé. En effet, parsone croit a la
possibilité d'une victoire révolutionnaire en R@ssans I'extension
de la révolution au reste de I'Europe. Les milisaavaient tous en
téte les appels de Lénine sur la transformatioladpierre impéria-
liste en guerre révolutionnaire. Face a cet enjgugvolution en
Russie méme n’avait que peu d'importance. Poutupapt des diri-
geants bolcheviks, signer une paix avec les imiistea allemands
correspondait a I'abandon du mot d’ordre de gusdwelutionnaire
et a unetrahison du prolétariat allemandSigner une paix séparée
avec I'Allemagne, c’était livrer le prolétariat @thand a ses bou-
chers. Une partie des dirigeants bolcheviks pré&adinia rupture des
pourparlers et la levée en masse du peuple russdgpdéfense de la
révolution. C'était également la position défengae le mouvement
libertaire russe. La signature du traité de Bragivsk— et I'abandon
de la révolution allemande qui en est la conséguenera I'une des
causes de la rupture entre anarchistes et bolcheikmai 1918, le
journal anarcho-syndicalisteolos Troudaest interdit.
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La premiére conférence des anarcho-syndicalistegta Moscou
les 25 ao(t-1 septembre 1918 adopta une résolution disant
notamment :

« Considérant que notre révolution est une révausiociale
qui doit provoquer I'embrasement mondial d'un aflement dé-
cisif des classes ; et prenant en considératioellgLse trouve ac-
tuellement sous la triple menace contre-révolutiiren de la
bourgeoisie étrangére, de la contre-révolutiorrietée et du par-
ti actuellement dominant, devenu contre-révolutare apres la
conclusion de la paix de Brest-Litovsk et de ldisan du prolé-
tariat et de la paysannerie de Pologne, de LitlyahiUkraine, de
Finlande et autres — la®1conférence pan-russe des anarcho-
syndicalistes estime indispensable et de touteneegd’organiser
ses forces pour la lutte contre les ennemis deélaRtion et de
la classe ouvriére afin de poursuivre et approfoladRévolution
commencée. »

Trotsky, qui conduisait la délégation a Brest-Litbydit dans un
rapport au soviet : « Vous pouvez étre sOrs quelisateur, en la
personne de la délégation révolutionnaire russeseng pas en des-
sous de sa tache et qu’elle prononcera au momei gon réquisi-
toire contre la diplomatie de tous les impérialisme Trotsky
s’imagine qu’il s'adresse aux masses européennedegsaus la téte
des négociateurs allemands. Il s’imagine qu’il pauainsi révéler
aux masses populaires européennes en génératranalies en par-
ticulier le caractére antidémocratique du gouveergnallemand, ce
dont lesdites masses populaires n’avaient probaiepas attendu
Trotsky pour étre convaincues. Il n’envisage pas lgusimple fait
gu'il s'assoie a la table de négociations retitgeosaleur a ses accu-
sations. Les rodomontades de la délégation sougtiqchaient mal
I'état réel du rapport des forces. Le chef de lg@ghiion allemande
résuma parfaitement la situation :

« La délégation russe s’exprime comme un vainqaeuoc-
cuperait notre territoire et qui serait en postlgenous dicter ses
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conditions. Je tiens a faire remarquer que c’esictexnent le
contraire... »

C’était une facon de dire a la délégation rusagisque vous étes
la autour de la table de négociation, alors négacio

A la fin du mois de décembre, I'Allemagne fait cafire ses
conditions : détachement des pays Baltes, indéperdde la Polo-
gne sous contréle allemand, indépendance de I'b&rsdus contrble
allemand. Au comité central, la majorité des bolike était hostile
a cette paix désastreuse. Lénine met les chosgmiat: « Notre
formule d’'une paix populaire était faite pour sagleles masses
contre les gouvernements capitalistes et militasistvoulez-vous
donc que ce soit nous qui succombions et que lasegoements
capitalistes doivent leur victoire a notre formedgolutionnaire ? »

Le 27 janvier, un ultimatum de trois semaines agbgé au gou-
vernement soviétique, qui le rejette. Le 18 féyries Allemands
traversent le front et parviennent tranquillemant portes de Petro-
grad. Le traité est signé le 3 mars 1918. L€ &dhgres du parti —
qui s'appelle désormais Parti communiste —, ratdipaix. Une se-
maine apres, le congrés des soviets en fait autant.

Les conditions imposées par I'Allemagne sont exarttes. La
Russie se voit enlever dix-huit provinces. Les Aldads s’arrogent
la Pologne, la Lituanie, une partie de la Russimdthe. Les soviéti-
qgues doivent reconnaitre I'indépendance de I'Ulgade la Finlan-
de, des pays Baltes et doivent verser une inderdritgéix milliards
de marks-or. La Russie perd 27 % de son sol coligvain tiers de
ses récoltes, 26 % de sa population, 75 % de sebarimages et de
ses mines de fer, 26 % de son réseau ferroviargerls de son in-
dustrie. La région la plus riche en céréales asstsaite au contrdle
soviétique, ainsi que les centres sidérurgiquekidide, le charbon,
le pétrole de Bakou. Les communistes ne contrdarg que la ré-
gion correspondant a la principauté russe du Md\gm une région
qui n'est pas viable économiquement. En outrealé polchevik est
totalement isolé. Les socialistes-révolutionnaives quitté le gou-
vernement : dans les premiers mois de 1918, le eyoewment ne
gouvernait pas dans les campagnes, dans les udimes,le parti,
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dans la gauche, et il livrait aux Allemands le dielu pays. « Les
conditions qu’on nous impose sont détestablest etes, dit alors
Lénine, mais si la guerre reprend nous serons égalay un autre
gouvernement prendra notre place. Il nous fautetiips pour nous
incruster au pouvoir et pour cela il est nécessdigeoir les mains
libres. »

Il n'y a plus de marché intérieur. La productionlustrielle est
tombée presque a zéro et ne fournit plus les cangsagn produits
manufacturés. L'argent n’a plus aucune valeur.pasans refusent
de vendre des surplus pour de I'argent avec ldatsueé peuvent rien
acheter. On en revient au troc. Pourtant, le nmexindi tout prix du
parti au pouvoir apparait comme la seule priogitépmpris sur un
territoire qui n’a absolument aucune viabilité.

L’ironie de I'histoire est que la victoire des inmadistes alliés
annulera l'essentiel des dispositions catastrogsqdu traité de
Brest-Litovsk : on sait, désormais, que Lénine sefde jouer le sort
de la révolution socialiste sur le sort d'une rétioin allemande :

« ... ce serait une tactique tout a fait inadmissdule de ris-
quer sur une carte le destin de la révolution $istéadéja com-
mencée en Russie, en tablant uniquement sur l'egpeila révo-
lution allemande éclatera peut-étre dans un dedaigroche, trés
court, d’ici quelques semainés»

Ce propos est intéressant a plus d’'un titre. |l tneoa I'évidence
que la préoccupation de Lénine est le maintienotleparti au pou-
voir. On pourrait comprendre qu’il ne veuille pasjuer le sort de la
révolution en Russie s'il était évident qu’une rétion était impos-
sible en Allemagne, mais seulement cinqg mois ap@sbre, il ne
pouvait pas le dire.

Sans doute Lénine a-t-il tablé sur une victoireralinde. En effet,
en février 1918 les Alliés sont sur la défensiveresait que les Al-
lemands s’apprétent a lancer une grande attagge’its disposent
d’'une supériorité numérique de trente divisionsidMaénine a né-

! Lénine, « Contribution a I'histoire d’'une paix rhalreuse », Euvres, T. 26.
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gligé plusieurs facteurs. Les Allemands sont épuialdrs méme que
les Américains s’apprétent a entrer en scene. agirée est immi-
nente. A la fin de la guerre, les troupes frangaise représentent
plus que 40 % du total des effectifs engagés. tamgpes des deux
camps sont minées par la propagande antimilitari&tesurtout de
nombreuses greves éclatent en Allemagne, qui finpar mettre fin
a la guerre.

L'offensive allemande, lancée le 21 mars, esthbrrimais elle
n'ébranle pas les troupes alliées et s'arréte 1@it21918, au mo-
ment méme ou les troupes américaines débarquerjuilie, il y
aura 450 000 soldats américains sur le sol franBais lors, la défai-
te allemande n’est gu'une question de temps. Ela précipitée par
I'éclatement de la révolution en Allemagne.

Pour mémoire, entre décembre 1917 et janvier 1®E8 |
nominations par les instances du parti bolchevikplacent les élec-
tions dans les syndicats. Les comités d'usine diguidés. A
'automne de 1918, les soviets seront épurés dasegits non bol-
cheviks. Entre mars et aolt 1918 les Gardes rasmgsdésarmeées ;
les soviets locaux se voient retirer tout pouvtés membres des
soviets sont nommés par I'appareil du parti. Laggégion contre les
anarchistes s’accroit, leurs journaux sont interdit

Pierre Broué, qu’on ne peut soupconner d’'antipaihiégard des
bolcheviks, résume parfaitement la question : «@ent les bol-
cheviks pourraient-ils accepter la libre confroimiatdes idées et la
libre compétition dans les élections aux sovie@nglils savent que
les neuf dixiemes de la population leur sont hestil, et sachant par
ailleurs que les mencheviks et les anarchisteg®septent désormais
« une force réelle parmi les ouvriers®»

S’accrocher au pouvoir sur un territoire amputd’egsentiel de
ses ressources n'a pas de sens. La signature it diea Brest-
Litovsk est incompréhensible si on se place damspanrspective de
révolution européenne. Elle prend en revanchesoisens si on a a
I'esprit que l'alternative a la signature du traitéa levée en masse —

1 p. Brouéle Parti bolcheviquep. 156.
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était absolument inacceptable pour Lénine, pareesqucontrepartie
était la liberté d’expression et de propagande.

Lénine et ses proches, qui connaissaient I'histd@da Russie,
savaient que celle-ci était particulierement avgéadans une guerre
défensive, grace a I'’énorme étendue des territoaes difficultés
d’approvisionnement des armées d’invasion, et,deasus tout, au
climat. Mais ils savaient aussi qu’une guerre dgfgnétait impossi-
ble & mener sans alliés intérieurs, et que cetataalité n’'était ab-
solument pas envisageable. La guerre révolutioarairait signifié
le déclenchement de forces sociales que le papioawvoir n'aurait
pas pu contrbler, la fin de I'emprise absolue dekheviks sur
I'Etat. Il n’est donc pas du tout exagéré de dine génine a sacrifié
la révolution européenne — et avant tout la réimuallemande — a
son maintien au pouvaoir.

L’exemple de la Russie d’aprés-Octobre est parfetd illustra-
tif du basculement quasi immédiat de l'internatitsmae proclamatif
a la Realpolitik nationale dés lors que le partcbhevik se trouve au
pouvoir. Cette Realpolitik a conduit a la liquidatidélibérée de la
révolution allemande et a la mise en place d'ufinmégde parti uni-
gue qui, & son tour, a liquidé la révolution ruske-méme.

Pourtant, ceux qui ont mis en ceuvre cette politigieeux qui en
soutiennent encore le bilan aujourd’hui, se sonti sk I'exemple —
marginal, répétons-le — du Manifeste des Seize ptemdre I'effet
de la «trahison » de Kropotkine et de ses quatoazrmarades a
'ensemble du mouvement libertaire. Les héritiezsLénine ressas-
sent cet épisode malheureux pour stigmatiser urvement entier
en oubliant que, a peine au pouvoir, Lénine rangea
l'internationalisme prolétarien au magasin des ssoiees. Et ils
omettent de signaler qeept moisavant Zimmerwald et I'émergence
d'une « gauche de Zimmerwald », avait été diffuseée déclaration
internationaliste qui, elle, était représentaties gositions du mou-
vement libertaire dans son ensemble.

Par une sorte de complexe d’infériorité inexpliables
libertaires n'ont pas su se défendre contre cesjats et adoptent,
face aux critiques, une attitude génée. L’exempkedbux premiéres
années de pouvoir bolchevik montre a I'évidencégjgbnt tort.
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La foi quelque peu candide des socialistes francais

La foi quelque peu candide des socialistes franganvgrs la so-
cial-démocratie allemande et sa puissance éleetomalduisit ceux-
ci a penser gu'une guerre avec I'Allemagne n’émit simplement
pas possiblgparce que les social-démocrates s’y opposeraient.

Il n’y eut jamais, de la part des social-démocratésmands, au-
cun engagement précis aux congrés de Stuttgae &ogenhague.
En dehors du refus de voter les crédits de guecfest-a-dire en
dehors d’'un vague engagement limité a l'interventies seuls par-
lementaires, aucune précision n'avait été donnémtqaux moyens
envisagés pour empécher la guerre. S’en tenir eties @’une mino-
rité de députés au Reichstag équivalait a confien @etit nombre
d’hommes le sort de la guerre. Au moins, dans levament ouvrier
francais, le courant syndicaliste révolutionnaireciamait claire-
ment I'idée de greve généralece que les Allemands prenaient pour
des rodomontades.

Il faut garder a I'esprit que le congrés internadibde Stuttgart se
tint au lendemain de celui de la CGT a Amiens. leivement so-
cialiste francais avait confirmé la nécessaire peaélance récipro-
que du mouvement syndical et des partis politiqaag,congrés de
Limoges et de Nancy, ce qui contrariait fortemeat docial-
démocratie allemande. Cette idée d’'indépendancdicale fut trai-
tée a Stuttgart avec dédain par Karl Legien, saicectde
I'Internationale syndicale, et par le député sedéhocrate hollan-
dais Troelstra. Les dirigeants de la CGT fureritésade « personnes
qui agissent sur des ouvriers a petites cotisagbrésgrandes paro-
les ».

Les mémes causes produisant les mémes effetst @mgaundre a
ce congrés I'écho des résolutions de feue lIntgwnale anti-
autoritaire : Edouard Vaillant déclara que le dégpement du mou-
vement syndical international était trop varié pawril puisse y
avoir une regle unigue ; par ailleurs, le role tigdrnationale était
de coordonner l'activité du mouvement syndical diassdifférents
pays, il n'était pas d'en étre la direction. Orat’exactementinsi
gue Bakounine posait le probleme et avec lui tdlteernationale
anti-autoritaire. On constate donc que malgré lérdnces de
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contexte et de période, les problemes se posejuursy a la veille
de la guerre, de la méme maniére.

Dans la mesure ou la social-démocrate allemandeoseait de
fait a la direction des partis socialistes memlgedInternationale,
elle voulait également s’assurer la méme hégémeuniriveau syn-
dical.

La these social-démocrate fut votée par 212 voixreol8. Se
trouvaient ainsi annulées les décisions des corgpéslistes fran-
cais de Limoges et de Nancy, qui reconnaissaigmtdpendance des
syndicats.

Sur la question du militarisme, les socialistesdeas étaient ve-
nus a Stuttgart forts de la motion de leur congedNancy, qui dé-
clarait qu'un pays attaqué avait le droit de compte le concours de
la classe ouvriere de tous les pays et qu'il falaapécher la guerre
par tous les moyens, « depuis l'intervention padetaire jusqu’a la
greve ouvriére et I'insurrection ». Bebel fit savgi’il n’en était pas
question. La motion allemande était vague, presdjusive :

« Quand une guerre menace d’éclater, les traveslides pays
intéressés et leurs représentants sont obligésr@etdut leur pos-
sible pour éviter que la guerre n’éclate, en remouaux moyens
qui leur semblent les plus efficaces. »

Il n’était pas question de greve générale ni direttion. Bebel
déclara méme que la propagande antimilitariste dstawe Hervé
servait la cause de la guerre car I'état-major gpemsla considérait
avec sympathie. Applaudi par les délégués allemamutsVollmar*
condamna toute ingérence des Francais dans l@ggpelitilitaire de
la social-démocratie allemande et déclara ne pastéhu par une
résolution internationale déterminant la politicere cas de guerre.

1 Né en 1850, Georg Heinrich von Vollmar avait &&vgment blessé pendant la
guerre franco-prussienne et était resté handidam& convertit au socialisme en
1872 et fut régulierement emprisonné. Elu au Réaghde 1881 a 1887 et de 1890 a
1918, et membre de la Diete saxonne de 1883 a 1B&8sait partie du courant
modéré et opportuniste du parti et réussit a Ersiix tentatives d’exclusion dont il
fut 'objet en 1891. Il mourut en 1922.
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Méme Liebknecht, dont on semblait croire qu’il €&ur des posi-
tions radicales, déclara qu’il ne voulait pas edten parler
d’'insurrection en cas de guerre et que sur la oueste
I'antimilitarisme, il se trouvait « plus a droiteig Jaures ». |l n’était
pas question d’employer les moyens francais deggapde tels que
les concevaient Gustave Hervé. Fidéle a sa réputakk provoca-
teur, ce dernier traita Bebel et Vollmar « vieuxsoffs de la Land-
wehr » et accusa la social-démocratie allemand&atesformer le
slogan bien connu en « Prolétaires de tous les, pagssacrez-
vous » Il demanda aux délégués allemands ce dfalilgent si les
Frangais demandaient un arbitrage en cas de mepapeerre et que
leur gouvernement refusait. Devant le silence d#enfands, il
s'écria : « Allez ! vous n’étes bons qu’'a obéir coendes cadavres a
votre Kaiser Bebel ! »

Les délégués allemands indignés se levérent tolterté les
somma de dire s'ils partageaient les positions wihas de leurs
chefs. Il était clair que I'antimilitarisme se trait alors du seul coté
francais.

Pourtant, les socialistes francais, a l'issue deamgres, firent
comme si leurs camarades allemands étaient préis action déci-
sive en cas de guerre. On continua de croire eoltnté de la so-
cial-démocratie allemande de s’opposer a la gué€rest I'illusion
gue Jaures confirma dans les comptes rendus guiilifcongres de
Stuttgart.

Lorsque la guerre éclate le 4 ao(t 1914, les élestiégislatives
en France avaient eu lieu trois mois auparavamtvatent porté a
I’Assemblée nationale plus de cent députés sotalidJn congrés
socialiste international était prévu a Vienne pleuR3 aodt avec, a
'ordre du jour évidemment, la question de la geefRéunis en
congreés a Paris le 16 juillet, les socialistes firant les décisions
gu’ils seront amenés a prendre a Vienne. La méjast rallie aux
positions de Jaurés, Rappoport, Vaillant, Sembiaprgconisent la
greve générale déclenchée simultanément dansesysays concer-
nés par le conflit. La these minoritaire défendae @uesde et Com-
péere-Morel est intéressante : le pays dont la elassriere est la
mieux organisée, donc la mieux capable d’empéchguérre, sera
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la victime du pays dont la classe ouvriére estdmmorganisée et la
plus faible. Vu I'état d’esprit des socialistesritais de I'époque,
cela signifiait implicitement qu’'une greve généralenduirait a

I'’écrasement du mouvement socialiste allemand stc'dit Jules

Guesde, « un crime de haute trahison contre laksoie ». Rappe-
lons que Jules Guesde était sans doute I'un des¢pharxistes » des
socialistes frangais, celui dont les liens avecsdaial-démocratie
allemande étaient les plus forts.

A quelques semaines du déclenchement des hostlé®socia-
listes francais croient encore en la puissanceadmdial-démocrate
allemande. Les millions de syndiqués et d’électaliesnands sont la
meilleure garantie contre la guerre, pense-t-on.p@tlame son
admiration pour I'Allemagne de Goethe et de Karlrklan vante
I'esprit violemment hostile au militarisme des devs allemands.
On met en avant I'esprit révolutionnaieout verbal qui se mani-
feste dans les congrés de la social-démocratie.

Pourtant, lorsque le gouvernement austro-hongrdigsae le
22 juillet un ultimatum a la Serbie, qui s’inclisar toutes les condi-
tions gu’'on lui impose sauf une, que cette derndgmande pour
cela I'arbitrage du tribunal international de Laydaqu’une proposi-
tion de médiation est faitgue I'Autriche acceptequelle est la réac-
tion de I’Allemagne ? Ellerefuse

Une semaine plus tard, le 29 juillet, le bureauaiste interna-
tional se réunit & Bruxelles. Sa mission, définge [@ congres de
Copenhague, était de coordonner I'action & menerasrde guerre.
Le représentant de la social-démocratie autricleiatéclara que son
parti ne pouvait rien faire pour empécher la guenegs Haase, le
représentant allemand, assura que I'action coatgaiérre continue-
rait jusque dans les casernes et dans I'admirimtrale I'Etat’. Ce

! Les bonnes dispositions de Haase ne durérenbpgeehps. Si peu longtemps
qgu'on a du mal a croire que son point de vue rt'gas alors déja formé et qu'il
s’exprimait avec duplicité. Cf. Trotsky,a guerre et I'Internationalelre partie,
31 octobre 1914 : « Haase a justifié son approbalfigs crédits militaires comme
suit : “Il faut écarter le danger que présenteylartnie russe.” Bernstein a repris
I'appel “Avec Marx et Engels” sous le slogan deglohs les comptes avec la Rus-
sie”. » (...) «“Il faut écarter ce danger — le desgme russe —, protéger
l'inviolabilité de notre culture et 'indépendande notre pays. Nous nous tenons a
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jour-la eut lieu & Bruxelles une manifestation@uklle participaient
le Hollandais Troelstra, le Russe Roubanovitch,nglais Keir-
Hardie, I'Allemand Haase et Jaures, qui prirergdeole.

Le 27 juillet 1914, a Bruxelles, se rencontrenthiux et Dumou-
lin d’'une part, secrétaires de la C.G.T. francagteKarl Legien, de
l'autre, secrétaire de la Centrale syndicale débgne. lls étaient l1a
pour participer au bureau socialiste internatiateala If Internatio-
nale, qui se réunissait les 29 et 30 juillet. Johdemande avec
insistance a Legien : que comptez-vous faire ? lerAbnd gardait
obstinément le silence. Jouhaux en rapporte laictiow que les
syndicalistes allemands ne feraient rien pour efmgéla guerré.

« L’entrevue que Jouhaux et Legien eurent a Bragdih juil-
let 1914 consacra cette impuissance. C’était latiépn plus bru-
tale encore de I'entrevue Griffuelhes Legien, diBeen 1906, au
sujet du premier conflit marocain qui en ce montebbndit pour
la troisiéme fois et risque d’ensanglanter le monee

Le bureau de I'internationale décide de convoquecangres so-
cialiste internationale pour le 9 ao(t a Parisiau tlu 23 & Vienne.

notre ligne de conduite de toujours : au momenpél nous ne trahirons pas la
patrie. Guidés par ces principes, nous approuvessctédits militaires.” Ainsi
s'exprima Haase, le 4 ao(t, a la séance du Reghst@..) « Chaque membre de
I'Internationale a le droit de poser a Haase lsstjor suivante : “Quelle fraction des
milliards votés par la Social-démocratie a sekéérasement de la Belgique ?” »

! Jouhaux|a Bataille syndicaliste26 septembre 1914 : lettre @amps 15 avril
1915.

2 p. Besnard, « La CGT %ncyclopédie anarchisteAllusion sans doute a la
guerre du Rif. En 1921, une tribu berbére, les Agtaz, menée par Abd el-Krim al-
Khattabi se souléve contre les Espagnols qui pamtag Maroc avec les Francais.
L'armée espagnole du général Silvestre, forte d®0Bhomme, est chargée de
mater la rébellion : elle est pratiquement extedridans la bataille d’Anoual. Abd
el-Krim proclame la République du Rif en février2P9 espérant rallier a lui les
tribus de la zone occupée par les Francais. Fézome francaise, est menacée.
Lyautey est rappelé en France en 1925 et Pétaiohesgé de mener I'offensive
contre la nouvelle république. Une répression likrs’abat sur les populations
rifaines, civils et combattants sans distinctioles bombardements terrestres et
aériens, l'usage du gaz et la supériorité numériige Francais poussent Abd el-
Krim a se rendre en mai 1926.
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La plupart des délégués, dont Hugo Haase, co-gnétsidu SPD
allemand, semblent confiants. Le 29 au soir, Jagrédsa Luxem-
burg sont acclamés lors d’'un grand meeting corgrguerre. Un
appel au renforcement des manifestations contguégire est voté
par le bureau a l'unanimité.

Jaurés rentre a Paris : le 31 juillet au matipprand que la Rus-
sie mobilise, puis I'Autriche. Le soir, il sera assiné. Le 3 aodt,
I'Allemagne déclare la guerre a la France.

Pas plus que les députés socialistes francais

Pas plus que les députés socialistes francaigélastés socialis-
tes allemands n’auraient pu empécher la guerrepiils ne dispo-
saient pas d’'une majorité au Parlement. Un appé&siater a la guer-
re n'aurait sans doute pas pu I'empécher, ni lardet. Il faut aussi
compter avec I'enthousiasme patriotique de la pdmi. Cepen-
dant, chez les travailleurs du parti, cet enthaumse@an’était pas aussi
unanime qu’'on ne l'a dit, comme le montrent cedalmstoriens
comme Heinrich August Winkléer

Le SPD se serait sans nul doute trouvé isolé&iitgris position
contre la guerre, et il aurait d0 subir la réprassle I'Etat, comme il
I'a subie pendant la période de la loi contre saistes, de 1878 a
1890 : ce fut une période terrible pour le parti, @écisément pen-
dant cette période de répression, les effectifpatti ont considéra-
blement grossi.

Devant la misére provoquée par la guerre, I'entiasuse guerrier
des populations manipulées ne dura pas. En dénblecgnerre, le
parti aurait gagné une autorité morale incontestabiprés des sol-

! Heinrich August Winklemé en 1938, est un historien spécialisé danstdine
politique de I'Allemagne moderne et de la répuldigle Weimar. Il est I'auteur de
Weimar 1918-19331993) et du.ong Chemin vers I'Occiderf2000), une histoire
de I'Allemagne aux XIX et XX®siécles autour de I'idée dgonderweget de la
formation d’un Etat national allemand. (ISonderweg« I'autre chemin ») est un
terme désignant une hypothése ou une interroghtsorique quant a une éventuel-
le particularité du peuple allemand, permettankpliguer certaines spécificités de
son histoire, notamment en comparaison d’autre®msteuropéennes, telles la
France et le Royaume-Uni d’'une part et la Russaetdé part.)
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dats et des populations qui subissaient la tedesrtranchées et les
privations de l'arriere.

La plupart des commentateurs s’indignent cepengaatles dé-
putés social-démocrates aient voté les créditaidee

Le refus de voter les crédits de guerre n'aurais s#¥oute pas eu
de conséquences tres graves pour les députése qgitusient de
toute maniere dans un cadre légal et qui ne cauraietout cas pas
le méme risque qu’'un soldat qui désertait. Maisrkde question
n'est pas la: elle dans I'ensemble des signaux lgsiedirigeants
social-démocrates ont lancés pendant les trentéeanqui précé-
daient la guerre, et qui tous convergent vers umsted: nous ne
lancerons pas le mot d’'ordre de gréve généralais migfendrons
notre patrie ; nous soutiendrons le pouvoir impéria

La CGT et la guerre

Les dirigeants syndicalistes francais étaient sgrabsitions plus
réalistes que les politiques. C’est qu'ils étaidinéctement confron-
tés au principe de réalité.

La II° Internationale se constitue a Paris en 1889, #&pogue ou
des gréves de grande ampleur éclatent pour culménerl893.
L’année précédente, du 28 octobre au 4 novembrg §&8ait tenu
prés de Bordeaux |€ 8ongres de la Fédération nationale des syndi-
cats lors duquel une majorité s’était prononcééagaur de la greve
générale.

La question des relations entre partis et synslicatoccuper une
bonne part des débats dans les premiers congréatdenationale
socialiste. L'enjeu est de taille : il s’agit devea qui S’appropriera
la direction du mouvement ouvrier international.

La CGT aura une activité incessante en faveuratgiéin et de la
solidarité internationales. En 1896, la Fédérati@s Bourses du
travail lance un message aux organisations alleesaddns lequel
elle affirme lutter contre le patriotisme et conffetat. Si la charte
d’Amiens ne reprend pas les themes traditionnelsyhdicalisme
révolutionnaire sur les illusions parlementairesletiutte contre
I'Etat, il convient tout de méme de mentionnerdaalution présen-
tée au congres par Yvetot, qui affirme la néces$itiensifier la
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propagande antimilitariste et antipatriotique. Eeftsolution n’obtint
gu’'une faible majorité, mais elle reste signifigati N'oublions pas
gue Gustave Hervé rassemblait alors des millietsadilleurs dans
ses meetings contre la guerre.

La CGT fut soucieuse de questions d’'organisati@tigue. Elle
créa le « Sou du soldat », une contribution finarecides syndiqués
en faveur des conscrits. Elle édita un « Manuelsdidat » et un
numeéro spécial de ldie ouvriére sur papier rouge, a lI'occasion du
tirage au sort des conscrits, ce qui valut a PoegéatYvetot d’étre
poursuivis en justice. Elle organisa un recensemessyndiqués qui
étaient a I'armée et encouragea les troufions dacter les Bourses

du travail locales- ce que la social-démocratie allemande ne fit ja-

mais.
Karl Liebknecht lui-méme, dandlilitarismus und Antimilitaris-
mus décrit avec précision les mesures pratiquesppaela CGT :

« Travail de solidarité :

« a) Le sou du soldat ;

« b) Réception et prise en charge des soldatepariions lo-
cales ;

« €) Solidarité avec les camarades qui refuseseieice mili-
taire ou qui sont réprimés pour rébellion contrdifzipline.

« 2. Travail de propagande Réunions publiques, soirées, fé-
tes pour les recrues, manifestations, affichesifestes, brochu-
res, numéro annuel illustré de La Voix du Peupteglne large-
ment distribué de la fédération francaise des satsl et
finalement leNouveau manuel du soldafui a déja été distribué a
100 000 exemplaires en 1903. Cela conduisit, cogimeun sait
— et avec l'approbation de I'ex-socialiste Milledan a la vigou-
reuse intervention des autorités administrativggditiaires. »

Le Manuel du soldafut publié conformément a la décision du
congres de la Fédération des bourses du travail &erilger le
15 septembre 1902. Une seconde édition fut tiréméme année,
une troisieme en 1905. Le manuel se termine paappel aux sol-
dats pour qu’ils désertent ou pour qu'ils fassemtlal propagande
antimilitariste dans les casernes, et a ceux qui o service actif,
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pour qu’ils ne tirent pas lorsqu’on leur en doniedre, sur le pré-
tendu « ennemi de l'intérieur », leurs fréres tibears.

En Allemagne, dit Liebknecht, la social-démocratia fait que
peu de travail spécialisé en direction des corsscrit

« Nous ne connaissons rien de valable qui ait éldi¢pdans
ce sens, a part le Manuel des conscrits bien cehleitract pu-
blié par I'exécutif du parti a I'été de 1906. Esageux publica-
tions ne traitent que de la position légale de cguixsont a
armée’. »

Liebknecht se plaint du quiétisme et du fatalische parti : « La
propagande antimilitariste en Allemagne doit étés rapidement et
énergiqguement améliorée », dit-il

En 1905 socialistes et syndicalistes francais puodatit ensemble
une affiche rouge qui appelait les soldats a néqaser leurs armes
contre le prolétariat mais contre leurs officiers.

La révolte du 17régiment d’infanterie, qui refusa de tirer sur les
grévistes en juin 1907, ne sera pas un fait dieaarif.

Karl Liebknecht, dans son lividilitarisme et antimilitarismere-
connait que rien d’équivalent n’'a été fait en Alkgme :

« Si nous examinons ce qui a été fait dans d’aytags, nous
avons une idée de ce qui reste a faire. Et si noasidérons le
programme développé ci-dessus, nous reconnaitumsegparti,

! Liebknechtop. cit.

% bid.

3 En 1907, la crise viticole catastrophique provodeagrandes manifestations
dans le sud de la France, a Beziers, Perpignanag€smne, Nimes, Montpellier. Le
20 juin a Narbonne, une section du 139e d'infaatéire : il y a 5 morts et des
centaines de blessés. Le 22 juin, de nouveaux madésments ont lieu lors de
'enterrement. Le 17 régiment d’infanterie est envoyé a Béziers pounlié
I'ordre. Les soldats sont pour la plupart origieaide la région et refusent de tirer.
lls mettent la crosse en l'air. lls paieront tréerccet acte : le régiment ira rejoindre
les bataillons disciplinaires d’Afrique du Nord & retrouvera pendant la guerre
systématiquement en premiéere ligne pour les askupus meurtriers.
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malgré tout ce qu'il a fait dans le domaine detimilitarisme, a

seulement commencé a remplir sa tache. Il est, piosr dire, a

I'étape du jardin d’enfants pour ce qui concerngri@agande an-
timilitariste. »

En méme temps que la CGT menait une action swgriédire
francais, elle s'effor¢ca d’organiser une coordio@tinternationale.
Alors méme que des tensions apparurent en 1902 knffrance et
I’Angleterre, des militants de la CGT se rendirantondres pour
demander la solidarité des ouvriers anglais. Em plenflit franco-
allemand sur le Maroc, des mineurs allemands vineenFrance a
I'appel des syndicats pour secourir les emmuréSagarieres. En
1903, alors que les dockers hollandais sont eregiaM\CGT organi-
se la solidarité dans les ports de Bordeaux, DupkerLe Havre et
Marseille. Des caisses de gréve internationalesyn@ celle des
typographes, permirent de prolonger des conflits.

Lorsqu’un projet de loi sur les retraites est eagésen 1901, la
CGT se déclare « hostile a tout projet qui ne spes applicable aux
étrangers résidant en France ». En avril 1906 1& @@ un meeting
a Paris pour appeler les travailleurs étrangerarticiper a la lutte
pour les 8 heures, « considérant que les fronti@eegstent que par
la volonté de ceux qui ont intérét a diviser lessilleurs pour les
exploiter plus facilement ».

Au congrés de Londres de 1896, une résolution &@iadoptée
selon laquelle seules seraient invitées a 'aviesir« organisations
purement corporatives qui, bien que ne faisantdeasolitique mili-
tante, déclarent reconnaitre la nécessité dedadéigislative et par-
lementaire. En conséquence les anarchistes setcnise» |l s'agit
d’assurer la prééminence des partis politiquesoantant les anar-
chistes.

Dans la CGT francaise existait deux courants oleant syndica-
liste révolutionnaire et anarcho-syndicaliste etcanrant réformiste
trés soucieux de maintenir I'indépendance syndidateir cette rai-
son, I'organisation syndicale francaise se trouvgera I'écart de la
nouvelle Internationale et ne participa pas au mm@nternational
qui se tint & Paris en 1900.
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Cependant, la CGT ne restait pas inactive : soasirapulsion
eurent lieu des conférences syndicales interndéengui devaient
annoncer la constitution d’'une internationale sgalli. Les 17 et
18 décembre 1900, a la Bourse du Travail de Pagignt un congres
international réunissant des délégués d’organisatiuvriéres fran-
caises, anglaises, italiennes, suédoises. LesulEdpancais propo-
sent de créer un secrétariat international du ilraamvue d’amorcer
une Internationale des Travailleurs.

Une premiere conférence syndicale internationaléirdea Co-
penhague le 21 aout 1901 : Legien, le présideta dentrale syndi-
cale allemande chercha a restreindre le role def@i@nces interna-
tionales car, selon lui, pour soulever les questgénérales il y avait
les congrés socialistes internationawentendre : les congres des
partis socialistes, point de vue avec lequel les syndies francais
ne sont pas d’accord.

Dés le début, des oppositions apparurent done émancais et
Allemands. A la seconde conférence, qui se tintudtgart en 1902,
les syndicalistes des deux pays s'affrontérentlswuestion de la
nature de I'organisation qui était en constructiom.CGT entendait
discuter de questions aussi bien pratiqgues queitjuas tandis que
les syndicats allemands refusaient d’adhérer dntaeationale qui,
dans les faits, aurait concurrencé I'Internatiordds partis socialis-
tes.

Le point de vue allemand finit par dominer : lesméns syndica-
les internationales ne seront pas des congrésdaasgnples confé-
rences entre secrétaires des centrales synditaesege de cette
structure est fixé a Berlin. Elle n’a pour fonctigne de servir de
liaison entre les organisations syndicales degmiffts pays, de per-
mettre I'échange d’informations et de publicatiods,préparer une
statistique syndicale uniforme et de les questdmsolidaire en cas
de conflit du travail. Seuls deux délégués demangea se tiennent
des congrés ouvriers internationaux : Victor Gefhes pour la
France et Van Erkel pour la Hollande.

Dublin en 1903, ce fut Legien, un des dirigeantsdgalistes le
plus a droite du mouvement ouvrier allemand quiirdesecrétaire
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international. Son mandat était d’empécher a tous mue
I'Internationale syndicale n’empiete sur les prétdges politiqgues
de l'Internationale socialiste. Griffuelhes, seanét général de la
CGT, se vit interdire de défendre le point de vue deslisglistes
frangais !!! Significativement, le siége de I'organisation futéf a
Berlin.

Griffuelhes, qui était la en compagnie de Georgestdt, ra-
conte :

« La conférence commenca a deux heures et se teending
heures. Elle dura trois heures, y compris le discolbuverture
et le temps nécessaire aux traductions. C’'étaitneat trop peu
pour légitimer un voyage de plusieurs jours et éoriteux !

« En nous rendant a la conférence a deux heurass no
n'avions pas espéré l'avoir terminée a cing heuwlessorte que
nous avions laissé a notre hétel un rapport satiltalitarisme et
la greve générale. Ce rapport était imprimé enasgen alle-
mand et en frangais. Notre intention était de lgodér a la fin de
la conférence, en demandant 'inscription a I'ordeejour de la
conférence suivante des deux points gu’il soulel@itmauvaise
organisation de la Conférence de Dublin et l'insaffice du tra-
vail contrariérent nos projets. Nous ne pimes gukeridemain
remettre nos rapports aux délégués que nous reaooefl9].
Si, a Dublin, il nous avait été possible de rempbtre mandat,
peult-étre le différend actuel n’edt-il pas pricéractere qu'il re-
Vet~ ! »

Sur le plan international, la CGT fut a I'origine dlusieurs tenta-
tives d’action concertée. Elle demanda alors auébatgat interna-
tional des centrales syndicales d’inscrire a l'erdiu jour de la
conférence d’Amsterdam, prévue en 1905, les troestions de la

! Victor Griffuelhes, L’action syndicaliste Riviere, 1908 : les discussions a
Amiens et Marseille et la Conférence Internationadé Dublin, Le Mouvement
socialiste 1°" septembre 1903. Cité par Edouard Dolléans, Ihterhationale politi-
gue ou internationale syndicale ? (1889-1900-1988}pire du mouvement ouvrier.
Tome 2 : 1871-1936Paris, A. Colin, 1948.
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journée de huit heures, de I'antimilitarisme etlagréve générale.
Les délégations autrichienne, belge et néerlandamsnbres du
Secrétariat soutinrent la proposition francaiseésf@amajorité refu-
sa. L’inscription de ces trois questions étaiertdadition de la par-
ticipation de la CGT : « Nous n'avons pas la préte de demander
gu'on accepte les propositions que nous pouvone fail suffit
gu’on veuille nous entendre. Libre ensuite a chaderdonner aux
idées émises et discutées la suite jugée bonnais plécisément,
les social-démocrates allemands ne voulaient méase que ces
guestions soient discutées. Legien répondit qusefiertaient du
cadre de la conférence. La CGT francaise refusa d@tre repré-
sentée a Amsterdam. La conférence d’Amsterdam aparia posi-
tion de Legien et vota une résolution : « Sontwesldes discussions
toutes les questions théoriques et toutes cellesmjurait aux ten-
dances et a la tactigue du mouvement syndical Bensifférents
pays. » Ces questions relevaient des seuls pafitigpes. La Hol-
lande, la Belgique et I'Autriche voterent contreésolution.

A Amiens, lors du congrés de 1906, I'attitude dékegués fran-
cais fut en revanche approuvée et vota a unedrge majorité (815
contre 106) la suspension des cotisations au se@tinternational.
Pour les syndicalistes francais, la position detdtnationale syndi-
cale 6te a l'Internationale sa véritable significat Le congres
d’Amiens envisagea méme d’entrer directement aatiogls avec les
organisations syndicales en court-circuitant le&aciat internatio-
nal. Le secrétaire des syndicats allemands, Legigmefusa, et ce
refus réitéré amena le bureau de la CGT a suspesedreapports
avec le bureau international.

L’idée que des organisations membres puissentregnreelation
directement, sans passer par l'instance supérieenel’occurrence
la direction de l'organisation était une pratique établie dans les
organisations dominées par le marxisme, ou le jpéndu centralis-
me était fermement établi. Ces pratiques eétaiemhnugnes a
I'ensemble des courants de la social-démocrati®nypris plus tard
les bolcheviks. Que la CGT ait pu envisager urle t¥lose n’est pas
surprenant puisque ses références, a cette épetgient plutét liber-
taires et fondées sur le fédéralisme, qui inclla fois des relations
verticales et des relations horizontales. C'étgitaux yeux des diri-
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geants social-démocrates allemands, une preuve lds ¢e
I'» anarchisme » de la CGT.

La CGT était parfaitement consciente de son origéau sein de
I'Internationale syndicale. Pour les militantssiendicalisme frangais
a « devancé, par une marche si rapide, la plugrtngdouvements
syndicaux des autres pays, que ceux-Ci he peuvéatsuivre ni le
comprendre. D’ou fatalement un antagonisme quiéfe#ter encore
plus I'opposition existant entre la classe ouvrigéa@caise organisée
sur le type nouveau et les diverses classes oasgridgs autres na-
tions groupées sur les types anciehsbe modéle syndical francais
était ainsi pergu comme quelque chosealéveay qui se trouvaien
avancepar rapport aux autres. Le différend avec le bumendical
international est I'expression de cet écart.

Griffuelhes constate que « Le syndicalisme allemanda le sie-
ge du Bureau syndical international, et, & sa sl@igseautres pays, ont
de I'action syndicale une conception qui, en tdotgque, fait des
organisations ouvrieres les vassales des paritigpels ». La formu-
lation de la phrase est intéressante : le syndioaliallemand y est
expressément désigné comme celui qui définit laeligue doit sui-
vre I'Internationale syndicale. Griffuelhes préciseLe syndicalis-
me francais, au contraire, sans s’'opposer auxspaytiil n’a pas a
connaitre, attache a I'action syndicale une préparte incontesta-
ble. »

Le dirigeant francais constate avec une certaorear: « la totali-
té des comités syndicaux centraux des autres péysant la discus-
sion, alors que le seul pays possédant une meéntdifférente la
recherche ! »

« La France syndicale n’a jamais songé a contastelpartis
politiques le droit de se réunir internationalemenais elle af-
firme le droit pour la classe ouvriére d’avoir ansour, et en
pleine indépendance, des rapports internationawafiimant ce
droit, elle n'entend pas imposer aux organismeglisgux des

! Victor Griffuelhes, L’Internationale syndicale’Action syndicalisteParis, Ri-
viére, 1908.
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autres pays la participation a un Congres syndintatnational ;
elle n'entend pas non plus leur interdire la pg#ton aux
Congreés politiques. Elle ditnitant I’Allemagne, qu’elle ne pren-
dra pas part & des conférences dont I'utilité, pedles qui ont
été tenues, apparait fort contestable, et ellefsee a reconnaitre
la Iégitimité d’'une résolution allemande qui intér@ tout jamais
des discussions appartenant essentiellement aurmsyadical,
et qui proclame que seuls ont le droit de les ayoed de les ré-
soudre des Congres politigues auxquels la Franadicgle ne
veut pas participer.

« Et si I'on tient compte que la résolution allemara été mo-
tivée, comme I'a dit un délégué, par I'attitudel@érance syndi-
caliste, il en faut déduire qu’'un des buts des @anfces est de
donner aux Congrés politiques le relief et I'autoqui leur assu-
reront la prépondérance sur les Congres syndidadamener la
France ouvriére au respect de leurs résolutions

Les 15-16 septembre 1907 devait se tenir a ChriatigDslo) la
5° conférence internationale. Le comité confédérdhdeGT adressa
aux représentations participantes une circulaiBeg@0t 1907), si-
gnée par Griffuelhes, expliquant les positions sigglicalistes fran-
cais.

« La C. G. T. ne saurait, en effet, admettre, éroked’un re-
fus formel opposé a la demande d’inscription d’goestion ou-
vriere, qu’'une Conférence limite par une résolutlenchamp
d’activité des futures Conférences. Elle estime ppser une bar-
riere a toute discussion, c’est rendre les cont&@epeu intéres-
santes, sinon inutiles. »

La résolution d’Amsterdam fut cependant confirmeées Ide la
conférence de Christiania :

« La Conférence considére les questions de I'ali@msme et
de la greve générale comme des objets qui ne rel@es de la

Ybid.



166
Kropotkine et la Grande guerre

compétence des fonctionnaires syndicaux, mais kdogsblution
incombe exclusivement a la représentation intéghalprolétariat
international, aux Congres socialistes internatiGnaonvoqués

périodiqguement d’autant plus que les deux questions ont été ré-

solues a Amsterdam et a Stuttgart, conformémentaoanstan-
ces;

« La Conférence regrette que la Confédération pastvoulu
comprendre que l'attitude de la Conférence intéonate des re-
présentants des centrales nationales a été paréaitecorrecte ;
gu’elle ait prétexté de cette attitude pour resteangére a notre
organisation internationale ;

« La Conférence prie instamment la classe ouvderérance
d’examiner ces questions susdites de concert &we@hisation
politique et ouvriére de son propre pays, et, p& adhésion aux
congrés socialistes internationaux, de collaborkr solution de
ces questions, et, dans la suite, de s’affilieoanisation syndi-
cale internationale, dans le but de résoudre leblgmes syndi-
caux . »

Cela équivaut dans les faits a dire que ces qumsstie doivent
pas étre réglées par la classe ouvriére orgarieégy’exprime tres
clairement Griffuelhes lorsqu’il déclare que leadigalistes francais
n'acceptent pas que les questions posées parskeataivriere soient
« résolues par ces assemblées de médecins, d'syvdeaentiers, de
propriétaires, de commercants, etc..., que sorCéegres politiques
internationaux ! .

C’est peut-étre le constat du reflux du mouvemendigaliste
révolutionnaire au niveau international qui conduis conférence
d’Oslo, en 1907, a décider un compromis. Une résoluadmettait
l'indépendance des syndicats, mais soulignait emenéemps la

L Cité par grop. cit

2. Griffuelhes,op. cit

Le texte dont les citations de Griffuelhes sontratés peur étre consuté sur
http://www.pelloutier.net/dossiers/dossiers.php@aksier=114.
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nécessité des relations entre partis et syndigate titre, la CGT,

gui se voyait interdire d’aborder des questionpdli@ique générale
dans les congrés syndicaux, fut invitée a discdéeces questions
avec le parti socialiste en France, et dans legreésrsocialistes in-
ternationaux. Elle refusa et suspendit de nouveaueations avec
le secrétariat international. Elle se trouvait ctatgment isolée sur
le plan international.

Lorsque la crise entre la France et I'Allemagneaiécen 1905 sur
la question du Maroc, les dirigeants syndicaliftascais avaient
tenté d’engager une action internationale contmestpue de guerre,
et une délégation conduite par Griffuelhes s’é&idue a Berlin en
1906 pour essayer de convaincre le Secrétariatnational et les
syndicats allemands de mettre sur pied des actimmsnunes contre
la guerre. Les syndicats allemands acceptérentrieipe mais posé-
rent comme condition, une fois de plus, que la GZhtende au
préalable avec la SFIO, ce qui, dans le context&gdeque en Fran-
ce, équivalait & imposer une condition que les ¢a@snne pouvaient
satisfaire. Lors du congres d’Amiens qui suivit pgueés, Griffuel-
hes fit un rapport tres désabusé.

A ce moment-la, la CGT, qui défend l'idée que ladigat est le
seul « parti du travail », est complétement isalé@lan international
a cause de ses positions sur I'indépendance syedalars que la
tendance quasi unanime de I'époque est la liaismmr pinsi dire
organique entre syndicats et partis. Une réflexdenGriffuelhes
exprime parfaitement le splendide isolement dagedkse trouvait
la CGT francaise et le sentiment qu'avaient segehnts d'avoir
raison contre tous :

« Je dis que nous sommes un peu isolés dans I'lni@nate parce
que nous la dépassons. Oui, nous sommes isolésd pae nous som-
mes seuls — differemment des camarades allemarmds camarades
suédois et de nos camarades belges — qui jouisgpg@set dans quelles
conditions, des libertés politiques qu'il leur faanquérir encore a eux-
mémes. Et c’est parce que nous savons ce que \@dsmeformes, ce
gue valent ces droits politiques que nous ne vaujoas nous mettre
dans une situation qui hous aménerait a subordorotez action syndi-
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cale pour des fins d'ordre politique que, depuisgtemps, nous avons
dépassées ! Ce n'est pas nous qui avons a rejdexleitres, ce sont les
autres qui doivent nous rejoindféous sommes en avaniNous consta-

tons que notre isolement vient detre avancesur nos camarades des

autres pays »

La CGT réintégra les conférences syndicales intermales a
partir de 1909 mais ne put jamais y aborder lestipres politiqgues
et sociales, ni les problemes internationaux, m@msgjue le danger
de guerre devint évident. Ces choses-la relevdieid seule compé-
tence des partis politiques. La coupure entre $&onisyndicaliste
révolutionnaire et la vision social-démocrate égta@imédiable. Or le
parti social-démocrate allemand ne voulait pas retite parler de
mesures vigoureuses en cas de guee qui n'était pas le cas de
son homologue francais Il est vrai que, 'année précédente, en
1908, la congrés de la CGT tenu a Marseille awitfort : il appe-
lait les soldats a ne pas remplacer les ouvriersasnde gréeve ; il
rappelait le rdle de 'armée qui avait tiré surdesriers a Narbonne,
a Raon-L’Etape.

Au congres du Havre en 1912, le dernier avant éargules posi-
tions de la CGT sont encore confirmeées, a la foid’'smdépendance
syndicale et sur I'action « contre le militarisnhe patriotisme et la
guerre ». Le congres « préconise linstruction gemes pour que,
du jour ou ils auront revétu la livrée militairds isoient bien
convaincus gu'’ils n'en restent pas moins membrek damille ou-
vriere et que, dans les conflits entre le travaileecapital, ils ont
pour devoir de ne pas faire usage de leurs armaseckeurs freres
travailleurs ». Enfin, le congrés « déclare quailif, au point de vue

Lcité par Dolléandistoire du mouvement ouvrier 1871-1936 partie, Ch. II
L’'Internationale ouvriére et la guerre.

2 pendant que la social-démocratie allemande temgiitesur la question de la
guerre et s'efforcait de ne pas prendre clairerpesition, les ouvriers espagnols en
cette méme année 1909 s’insurgeaient contre lagyaeloniale au Maroc. Le lundi
26 juillet un comité composé d’anarchistes et duadistes appela a la gréve généra-
le contre le rappel des réservistes. Le lendenesirolivriers contrdlaient la ville de
Barcelone : les convois militaires étaient blogués,trams renversés. Le jeudi 26,
des combats de rue eurent lieu contre les forcesegnementales qui se soldérent
par plus de 150 ouvriers tués.
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international, faire l'instruction des travailleuadin qu’en cas de
guerre entre puissances, les travailleurs réporadntéclaration de
guerre par une déclaration de greve générale rémohaire ».

On comprend donc, comme le commente Pierre Besiogl,
« cette these, déja soumise aux autres Centratésnbii@s au cours
des conférences internationales, ne fut jamaispa&eear les Alle-
mands qui refusérent de reconnaitre I'antipatrings et
I'antimilitarisme comme des questions intéressarsyhdicalisme. »

« Ceci prouve toute la différence qui existe emgrenouve-
ment ouvrier francais et tous les autres mouvemguitfous, a
I'exception d’'une partie des mouvements espagndbken, re-
posent sur la conception social-démocrate. C'estetie incom-
préhension que découlera I'impuissance du mouvesertica-
liste de tous les pays belligérants en face dedarg'. »

Jaures, lui, revenu de Bruxelles, continue de gregse les diri-
geants politiques et syndicaux allemands réagirbmnjoint le gou-
vernement francais a adopter « une attitude résmupacifique ». Il
obtient que les troupes francaises soient recuédwuit kilométres
de la frontiere ! Il vit littéralement dans un réyei contraste singu-
lierement avec I'absence d’illusion des dirigeasysdicalistes fran-
cais. On apprend le 31 juillet que la mobilisatigmérale est décré-
tée en Allemagne. Les voies de chemin de fer &tlégraphe sont
coupés par les Allemands, ainsi que les routess Maurés restait
optimiste en dépit de tout.

C’est donc sans avoir réussi a intéresser le moewesyndical
allemand au danger de la guerre que la CGT dut faice a son
déclenchement en ao(t 1914. Les choix faits pdaiosrde ses diri-
geants trouvent peut-étre la leur explication. Miaise faut pas ou-
blier que ce sont des minoritaires de la CGT convimmatte et
Merrheim, opposés a la poursuite de la guerre pooposerent de
réunir I'Internationale socialiste pour discuteruré négociation
entre belligérants : & la conférence de Zimmerwal seuls repré-

1 p. Besnard, « La CGT Bncyclopédie anarchiste
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sentants frangais a cette conférence rassemblamtagigs politiques
furent des membres de la CGT.

« C’est sous les auspices du Comité pour la repleserela-
tions internationales auquel adherent : Merrheinou®
deron,Chaverot, Sirolle, Souvarine, ete- et, ou, Trotsky, enco-
re a Paris, joue un role prépondérant, que s’osgatiaction
contre la guerré »

En janvier 1906, Griffuelhes vint a Berlin pour pager une ac-
tion internationale contre la guerre, mais Bebepasait comme
préalable une entente entre le PS et la CGT, étu€lhies repartit
décu.

En 1912 encore, appelés par la CGT a organises daaque
pays une manifestation simultanée contre la gudesesyndicats
allemands et autrichiens se dérobérent sous peétaxune telle
manifestation, de caractere politique, était dsaogsdu parti et non
des syndicats : argument qu’ils utilisérent régelident pour éviter
tout débat de fond sur ces questions.

Incontestablement, les obstacles rencontrés natpgue renfor-
cer la CGT dans I'idée que rien ne pouvait veng plartis socialistes
et surtout du Parti social-démocrate allemand. &teefst confirmé
par Pierre Monatte dans son article sur « La Féowlate la vie ou-
vriére », paru en octobre-décembre 1959 danRBévolution proléta-
rienne Il évoque l'impression rapportée d’Allemagne [@zrarles
Andler en 1911, au moment de la crise marocaine :

« Andler avait été frappé de la rareté des maifiests pour
la paix et des sympathies nombreuses que des istasahffi-
chaient pour le “coup d’Agadir”. Il n'allait pasggu’a penser que

! pierre Besnard, « La CGT Encyclopédie anarchistd.e Comité pour la re-
prise des relations internationales s’est consttua fin de I'année 1915 dans la
foulée de la conférence de Zimmerwald. Il avaitrpahjectif de renverser les majo-
rités qui, dans les organisations ouvriéres, étafavorables a I'Union sacrée.
L'opinion évolue également au sein du Parti scsfie)i dans lequel une minorité
s’oppose a I'Union sacrée. Cependant, les mincggailu parti socialiste ne remet-
tront pas en cause la nécessité de la défensaalatio
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le gouvernement allemand cherchait la guerre, nhdig attri-
buait un certain penchant au chantage, go(t dutaparpartagé
par une fraction importante du socialisme allemdhthut bien
dire que cet état d’esprit répandu dans les hatmeshes du
mouvement syndical allemand est pour beaucoup ldadérail-
lement d’'un certain nombre de syndicalistes fraseai début de
la guerre 1914-1918, précisément parmi ceux queava&ntrete-
nu des relations avec les organisations syndicdlesiandes. Je
pense en particulier a Griffuelhes ulcéré par chaales déléga-
tions faites a Berlin lors des tensions entre tas<gays. »

Monatte donne aussitdt un autre exemple, celui ligrl€s Del-
zant': « Les contacts difficiles avec les bureaucratgsdicaux
allemands devaient 'amener a dire “La parole astanon” tout au
début de la guerre. » Monatte parlera égalemenk defis insolents
gue la CGT avait recus des chefs des syndicatmatfids depuis
1905 ».

Ces remarques interdisent d’écarter la responsabii la social-
démocratie allemande dans les choix que firentacertmilitants
syndicaux et socialistes francais de soutenir lddrsacrée.

Pierre Besnard raconte les circonstances dansdissjla direc-
tion de la CGT fut amenée a soutenir le gouvernémnere Bureau
confédéral avait décidé de gagner I'Espagne, poueger I'action
contre la guerre. Il avait pour cela affrété unebat qui devait le
conduire de La Rochelle a San Sebastien. Le goerernt a vent de
I'affaire et le ministre de la Guerre, Messimy veapgpliquer le
« carnet B » contre les suspects.

« Malvy, ministre de I'Intérieur, temporise pendguot Vivia-
ni, Président du Conseil, craignant une émeute suéte de

! Charles Delzant (1874-1943) était un des leader§aarcho-syndicalisme
dans le département du Nord. Il était égalememyidesa fondation en 1902, secré-
taire général de la fédération nationale des Vierr@epartir de 1912. Mobilisé en
1914, il se rallia a la politique d’union sacrée.

2 Cf. « La CGT »Encyclopédie anarchiste
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'assassinat de Jaurés, émeute qui rendrait lalisetivn impos-
sible, lance une proclamation au Peuple, l'invitecalme et pro-
met la punition du coupable. »

Selon Besnard, Malvy, ministre de I'Intérieur, dgle aupres du
Bureau confédéral « un avocat jusqu’alors considénéme socialis-
te révolutionnaire d’extréme gauche, trés au cdulas choses ou-
vriéres, qu’on nous assure — sans que nous pusskadfirmer — étre
M. Pierre Laval, ministre des Travaux publiés.

Laval aurait annoncé au Bureau Confédéral que lwagnement
connaissait ses projets d’embarquement et qu'it ékécidé, par
I'arrestation immédiate, a en empécher I'exécution.

Le Comité Confédéral, immédiatement réuni, ne praandune
décision. « Le Bureau, dit Besnard, est livré amné@me et perd la
téte. Il va chez Malvy et se rend aux raisons digi-ce Désormais, il
sera derriére le Gouvernement. Il participera, aeete la CGT, a
'union sacrée... »

Jaures est enterré le 2 ao(it. Jouhaux se renduaéxaflles. Au
nom de la CGT, il parle déclare :

! Pierre Laval (1883-1945), avocat, devient dépotés$'étiquette de socialiste
révolutionnaire. Lorsqu’il perd son mandat de dépiltopére un virage a droite tout
en étant réélu député en 1923 comme socialistgamdiant. Il devient ministre des
Travaux publics en 1925, puis Garde des sceawewvilent plusieurs fois président
du Conseil entre 1931 et 1936 et s'oppose fermeraenfEront populaire. Il est
nommé ministre d’Etat et vice-président du Conpail Pétain en 1940 et soutient
les pleins pouvoirs du maréchal. Ecarté par Pé&maidécembre 1940 a cause de son
influence grandissante, il est rappelé en avril1194n des principaux acteurs de la
politique de collaboration, il accentue celle-cs@n retour au pouvoir. Apres la
Libération, il sera exécuté le 15 octobre 1945. iore souvent que parmi les
quatre délégués francais présents a la Confératemationale de Kienthal, qui se
tint du 24 au 30 avril 1916, figurait un certairePé Laval.

2 E. Dolléans ne semble pas partager I'opinion denBed sur le réle de Laval :
« Des le 27 juillet, les militants syndicalistesiént prévenus des intentions du
ministre de la Guerre, qui réclamait I'applicatidn Carnet B, liste de suspects
dressée par la S(reté générale. Messimy voulaitsgevir afin de faire emprisonner
les uns et d’envoyer les autres aux premiéressigne Carnet B comptait 3 a 4 000
suspects qui comprenaient les syndicalistes réeolnaires, des anarchistes et
quelques socialistes de gauche, parmi lesqueleeRiaval. »
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« Comment trouver des mots ? Notre cerveau esuotiguar
le chagrin et notre cceur est étreint par la doul€lgst encore
dans son souvenir que nous puiserons les forcesays seront
nécessaires.

« Au nom des organisations syndicales, au nonods les
travailleurs qui ont déja rejoint leur régimentdetceux — dont je
suis — qui partiront demain, je déclare que nolsnslsur les
champs de bataille avec la volonté de repoussgrielseur : c’est
la haine de I'impérialisme qui nous entraine. »

« Jouhaux ne partit pas, commente Besnard, je he leproche
pas. » Ce que Besnard lui reproche, ce sont lesalgs prononcées
sans mandat, au nom des travailleurs non consultés.CGT sous-
crivait a la guerre. »

Le « Carnet B » n’est pas appliqué. Malvy a gagrgalrtie.

« Il convient cependant d’étre juste, surtout laisg est séve-
re. Si le Bureau Confédéral faillit & ses devalrage fut soutenu
par personne. Partout, ce n’était qu'abdicatioth@msiasme pour
cette guerre du droit (?). Au lieu des crisideas la guerrgu’on
aurait d0 entendre, c’était ceux AéBerlin qui retentissaient. Une
immense vague de chauvinisme balayait le pays. »

Il est surprenant de constater que Kropotkine semélpas avoir
eu de contacts avec les militants syndicalistesluéionnaires fran-
cais de son temps. L’'analyse de ses textes soatatéurs d’'une
absence totale de préoccupation concernant I'cggtian ou la stra-
tégie du mouvement ouvrier, voire méme le mouvenwntrier
d'une facon générale. Il semble que I'activité depotkine se soit
cantonnée au mouvement anarchiste, exclusivement.

Dans un échantillon de 17 textes significatifie terme « CGT »
n'apparait pas une fois, le mot « syndicat » appalasieurs fois

! Autour d'une vie ; Aux jeunes gens ; CommunismArrchie ; Fatalité de la
Révolution ; L'Action anarchiste dqns la révolutiob’Anarchie - Sa philosophie -
Son idéal ; L’Esprit de révolte ; L'Etat - son rdiestorique ; L’Organisation de la
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dans le sens de syndicat patronia €onquéte du paiet La Guer-

re), gouvernementalFatalité de la révolutiopou agricole I(’Etat —

son réle historiquk; dans un texte, il apparait dans I'acception de
syndicat ouvrier Autour d’une vietrois occurrences) mais dans des
considérations trés générales. Le nom d’Emile Poagarait deux
fois dansAutour d'une vielorsque Kropotkine décrit leurs démélés
communs avec la justice ; celui de Pelloutier einbtte pas une
fois. Pourtant, on aurait pu penser que Pellouteefondateur des
bourses du travail, aurait pu attirer I'attentiom Klropotkine. On a
I'impression que celui-ci passe completement a déténouvement
ouvrier francais de son temps, dans lequel lestébes jouérent
pourtant un réle décisi des libertaires engagés dans le mouvement
syndical, il est vrai.

* k k k k%

L'internationalisme prolétarien : un schéma théoriq ue

L'internationalisme prolétarien se fonde sur lespiEposé que
« les prolétaires n'ont pas de patrie », sans guprésupposeé soit
soumis a la moindre discussion. La classe ouvesteconsidérée
dans sa dimension mythigue, comme classe en swoimeoclasse
homogene sans contradictions internes, et donblégets généraux
sont uniformes et ne sont pas remis en causeidtegait donc un
« prolétariat international » dont les intérétshglox sont identifiés
comme uniformes par une infime minorité de miligpolitiquement
formés— pas tous des prolétaires, d’ailleurs — et dotie gainorité
de militants constitue les porte-parole.

L'idée que les prolétaires n'aient pas de patrie siuwon veut,
n'aient pas de sentiment d’appartenance nationalea absolument
pas de soi. Cela releve du « proclamatif » : onnéades choses
telles qu’'onvoudraitqu’elles soient.

Vindicte - appelée Justice ; La Commune ; La Conerdm Paris ; La Conquéte du
pain ; La Grande Révolution ; La Guerre ; La Lof &titorité ; La Morale anarchis-
te ; La révolution sera-t-elle collectiviste ; Lareipe Anarchiste ; Le Salariat.
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Le sentiment d’'appartenir & une ville, une régiom, pays
n'excluent aucunement I’éventualité d’avoir un ser@nt
d’appartenance a une communauté encore plustaggél s’agisse
d’une classe ou d’'une nation. La différence endedeux sentiments
d’'appartenance réside dans le fait que pour lamafindividu y est
en quelque sorte plongé dés la naissance et gl sn condition-
nement sur une longue durée, tandis que I'appartena une classe
internationale est un acquis tardif et conscient.

Il faut cependant une certaine dose de démagogienier qu’'un
ouvrier anglais, francais, allemand se pergaiturellementcomme
anglais, frangais ou allemand, sans que cela exatusentiment
d’appartenance plus large. Mais plus le sentim@aptrtenance est
large, plus il devient abstrait et reléve d’'uneuwsitjon consciente et
volontaire. Le sentiment d’appartenir & une comratéanternatio-
nale de prolétaires est le résultat d’'un travailsai, d’'une élabora-
tion collective délibérés. C’est wmoix politique

A contrario, le fait que les appartenances auxgsaih se réfeére,
dans les formes auxquelles on est habitué, puigésentadicalement
bouleversées par une intervention violente de Atérgeur », peut
raisonnablement conduire a une réaction pour engp@&ehboulever-
sement. A ce titre, la mobilisation d’'une populatiocale contre les
destructions et les modifications du cadre de raditionnel occa-
sionnées par I'installation d’une ligne TGV, d’'ucentrale nucléaire,
d’'une décharge ou d’'une autoroute reléve d’unetigragui n’est
pas, sur le fond, différente de la mobilisation occasionnée par
I'invasion d’une partie du territoire par les armétun Etat étranger.
Il N’y a la qu’'une question de degré.

Dans le cas de l'occupation par les troupes alleesret de
I'annexion d’'un quart du territoire national ricka mines de char-
bon et en industries, suivie d’exactions insupfmes dont les sol-
dats— pour la plupart des prolétaires, d'aillewrse sont rendus cou-
pables, comme ce fut le cas en 1914, il ne s’agtgeulement de la
capture par une puissance étrangére d'un patriniodispensable,
ni de 'annexion d’'une nombreuse population souraisg@e occupa-
tion des plus cruelles, mais aussi de la domination modélepoli-
tique, culturel, social, etc. que la populationneaie n’est pas dispo-
sée a accepter.
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C’est,incontestablemerdans cette perspective gkieopotkine a
pris la décision de soutenir I'entente en 1916 pasten 1914 parce
gue, en 1916, la victoire du modele allemand seinpfasque cer-
taine et que personne alors n’était en mesureéé&rta guerre.

Le point commun entre les prises de positions desants les
plus radicaux du marxisme et celles des courantécaax de
'anarchisme réside dans le raisonnement fondélasyrojection
d'un désir. Dans les deux cas, la seule réacti@siple face a une
guerre est deejetertoute participation a I'un ou I'autre des camps en
présence, ddénonceiles forces qui imposent la guerre aux prolétai-
res. La classe ouvriere doit dommversele régime capitaliste.

L’'application de cette ligne politique se fait dngeurs moments
hypothétiques.

1. Avant : propagande contre la guerre, mise ddesides Etats
qui menacent de déclencher la guerre.

2. Au déclenchement de la guerre : greve générelgrrection.

3. Pendant la guerre : transformation de la guemreévolution
sociale.

Tel est le schémthéorique qui a totalement échoué en France et
en Allemagne. Lorsque le mouvement ouvrier, etasganisations,
ont fait la démonstration qu’il n’était pas possill’empécher la
guerre, il n'est jamais dit qu'il faut alors désertce qui est la seule
conséquence cohérente des affirmations qui coestitle fonds
théorique de l'internationalisme. Appeler a déseltesque ce mot
d’ordre ne se limite pas a envoyer les autres asecpipe, implique
des responsabilités : en particulier une orgamisagxtrémement
efficace, la mise en place de structures d’acqail les déserteurs,
de réseaux pour les exfiltrer, etc. Ces questiontiques ne sont
jamais abordées par les partisans farouches de l'interr@isme
théorique.
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Le mouvement ouvrier international face a la guerre

Fonder sur les prises de position de quinze arseshien 1916
une analyse globale de la « trahison » de I'ananobén générakst
guelque peu caricatural, presque aussi caricajueaki les anarchis-
tes mettaient sur le dos dmarxismela trahison de la social-
démocratie. Bien gu’il y aurait quelque fondememtrgumenter sur
ce point, nous n‘avons pas connaissance que legdites aient
jamais eu recours a un tel coup bas.

On peut ainsi lire sur le site d’'un « Courant comisie interna-
tional » un texte dont un intertitre évoquelLa trahison de
l'internationalisme par la social-démocratie etnBachisme en
1914 » et ou on peut lire que « les principalesiposantes du mou-
vement anarchiste se muent en va-t'en-guerre goprdfit de I'Etat
bourgeois. Kropotkine, Tcherkesoff et Jean Graviostles défen-
seurs les plus acharnds la Francé » Une telle affirmation évacue
donc I'appel de « L’Internationale Anarchiste etGaerre » et les
positions de Malatesta et des autres signatairestdippel. Une telle
attitude fait que I'argumentation du « Courant camiste interna-
tional » ne peut tout simplement pas étre prissé&ieux. Il est vrai
que le tort de « L’Internationale Anarchiste eGlaerre » fut d’avoir
été publiéhuit mois avant la conférence de Zimmenrwaglid marque,
dans la mythologie communiste, le «top départ »ladeéaction
contre la guerre. Ceci explique cela.

La conférence de Zimmerwald en 1915 ne regroupenguinfi-
me poignée de militants et c’est tout de méme @amavdise que de
dire quelle a «sauvé I'honneur» de l'Internatibeme. Il est
d’ailleurs significatif que parmi la trentaine darficipants, les deux
Francais étaient des syndicalistes révolutionnaleeta CGT. Il est
significatif également que dans le mouvement ouvriternational,
une vigoureuse opposition a la guerre s’est magiéepartout ou le
mouvement anarchiste, anarcho-syndicaliste, sylistieaévolution-
naire avait une réelle implantation : Argentine p&gne, Italie,
Etats-Unis, Japon. Le fait que ce mouvement aibééhdans les

! Souligné part nous. Cf. :
http://fr.internationalism.org/icconline/2009/lesaachistes_et_la_guerre_1.htm
l.
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pays qui se trouvaiemtirectement confrontés la guerre est signifi-
catif : Allemagne et France. Notons que, en detlesspays slaves
Serbie et Russie, ou les social-démocrates n’aaitvpté les crédits
de guerre — les réactions ont été tout a fait mesimhans le courant
marxiste, et essentiellement verbales.

Le sort des IWW aux Etats-Unis illustre le propas Maurice
Laisant lorsqu’il dit que la guerre a pour fonctbe détruire le mou-
vement ouvrier organisé. Juste avant I'entrée eerrgudes Etats-
Unis, le quotidien des IWW,Industrial Worker écrivait :
« Capitalistes d’Amérique, nous nous battrons eontus, pas pour
vous ! Il n’existe aucune force au monde qui pufeseer la classe
ouvriére a se battre si elle ne le veut pas. »

L’organisation avait été I'objet d’une répressiogthodique des
autorités américaines et du patronat. L’entrée warrg des Etats-
Unis, en avril 1917, allait évidemment décuplerdpression. C’est
la raison pour laquelle Bill Haywood, secrétaira@@l des IWW,
préconisa que I'organisation adopte un profil ldle-ci cessa toute
activité ostensible contre la guerre. Cette atéituck faisait pas
'unanimité : Frank Little soutenait la poursuite th propagande
contre la guerre. Un compromis fut trouvé soustane d’'une décla-
ration qui condamnait la guerre, mais les adhérétatient invités a
s'enregistrer pour la conscription en faisant unemande
d’exemption sur laquelle ils inscrivaient : « IW\Wpposé a la guer-
re ». Cela n’empécha aucunement les autoritésttermat et la pres-
se de se déchainer contre les IWW. Frank Littldyiathé en ao(t
1917.

La guerre fournit au gouvernement le prétexte penter de bri-
ser définitivement les IWW. En septembre 1917 quiarhuit locaux
a travers tout le pays furent investis et saccageésdes agents du
département de la Justice ; 165 dirigeants des Iiiaht arrétés
pour conspiration tendant a entraver la conscripgb encourage-
ment a la désertion. Cent un furent jugés en 1@, furent recon-
nus coupables et se virent infliger des peinesjiesqu’a vingt ans.
Cela continua aprées la guerre : le 11 novembre,ldd9gardiens de
prison livrerent Wesley Everest, membre des IW\aneien combat-
tant, a la foule qui lui cassa les dents avec unsse de fusil, le
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castra et le lyncha en trois endroits différentsadelle et enfin cri-
bla son corps de balles. Il fut enterré dans ung&anonyme et le
médecin |égiste le déclara suicidé. La répressiem resta pas la. Au
milieu des années 20, les IWW avaient cessé digteeforce et une
organisation de masse. La bourgeoisie et I'Etaeava@agné.

Comment ne pas penser, par contraste, a l'attded#ean Grave,
un des signataires du Manifeste des Seize, seisgg dans le
numéro 358 deLa Bataille syndicalistele I'éventualité que la
« colére populaire » se retourne contre ceux quiiant refusé de se
laisser mobiliser ?

En Espagne, la CNT dénonca immédiatement la tratdes or-
ganisations ouvrieres qui ont « sacrifié leurs ikéaur l'autel de
leurs patries respectives, en niant le caracténelaimentalement
international du probleme social.»Des mouvements d’opposition
vigoureux a la guerre eurent lieu au Japon, autsftais, en Bulga-
rie, en Hongrie, au Mexique : aucun d’entre euwshigsu d’'un cou-
rant marxiste, sauf en Russie oU anarchistes ehéaks furent
d’accord au moins sur ce point.

En Argentine apparut dans la bourgeoisie un fantaat qui sou-
haitait I'entrée en guerre du pays. Le 30 septertibde’, une gréve
générale révolutionnaire éclata grace a l'initiatde la Fédération
des syndicats anarchistes, la FORA, pour empéeheays de re-
joindre I'Allemagne dans la guerre. Les syndicatsiaistes, dont
linfluence était minime, refusérent de participe&rmouvement.

« Ce qui avait cependant fait pencher la balanciesur de
la paix, écrivaitla Feuille? du 3 octobre 1917, c’était I'attitude
décidée du prolétariat dont les gréves multipliées’étendant
sans cesse, avaient fini par intimider les maratests de bour-
geois et d’intellectuels, organisés dans la capital’est la une
démonstration éclatante de ce qu’auraient pu laeglps de

'univers, le £" aolt 1914, si au lieu de se laisser prendre aux

communiqués officiels et aux excitations de la peedls avaient

! Anselmo Lorenzo, I'’Almanach annuel @ierra y Libertad janvier 1915.
2 Journal antimilitariste qui parut & Genéve verfinlale la guerre mondiale.
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spontanément décrété cette greve générale, ensepar décrets

«“Voild trois ans qu'on le disait, mais en ajoutajue
I'expérience avait démontré que pareille attitutistémpossible,
utopique. Les ouvriers et les cheminots argentimsdémontré,
eux, que la chose était faisable ..

Ainsi, mettre sur le méme pied la « trahison » di@zp anarchis-
tes francais en 1916 et celle de la social-démiecirsternationale en
général est caricatural. D’abord parce que I'immghectes deux cou-
rants n’était pas du tout le méme. Ces marxistégcpusent indis-
tinctement I'ensemble du mouvement anarchiste @atrahi oc-
cultent le fait que bien des militants, libertair@s marxistes qui
étaient contre la guerre, saqand mémeartis au front. Au crédit
de Monatte, on peut dire que sa démission du Cocaeiédéral de
la CGT pour protester contre son soutien a la gukeiira valu de
perdre la « protection » contre la mobilisation.idan peut supposer
que la médaille qu’il a gagnée n’a pas été obt@oue avoir tenté de
transformer la guerre impérialiste en guerre réumunaire®
Curieusement, on ne parle jamais de libertairesm®@aston Leval
qui ontdéserté et qui I'ont payé toute leur vie par I'exil, I'$écurité
et la géne pécuniaire.

Les signataires du Manifeste des Seize s’expliquent

Aprés la guerre, les signataires du Manifeste d@zeSenteront
de s’expliquer dankes Temps nouveauau seront également publiés
des extraits de lettres de Kropotkine. La revuet wu particulier
montrer que les archives diplomatiques publiéessafa défaite de
I’Allemagne confirment la pertinence des positides signataires du

! « Efficacité de I'action directe », de I'anarchaeffiste hollandais Barthélemy
de Ligt, publié dans la revue anationklePatrie humainedu 12 janvier 1934. Cf.
http://anarchismenonviolence2.org/spip.php ?agitle

2 « En janvier 1915, Monatte rejoignit le Z52giment & Montélimar ou il resta
un an avant de partir pour le front ou il fit laegre en premiéres lignes et ou il fut
méme décoré pour faits de guerre. » (Notice biducae de Monatte par Colette
Chambelland.)
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Manifeste. Ainsi, dans un acticle intitulé « Legyores de la guerre a
la lumiére des publications récentes », signé «M(M. Isidine ?)
I'auteur rend compte d’un livre de Kautsky qui av&é chargé par le
gouvernement allemand de préparer la publicatianatehives di-
plomatiques. Il en fit un livre, intitul€omment s’est déclenchée la
guerre mondiale

« ... Le réle d’ennemi de la démocratie européenne
qui, jusqu’alors, avait été celui du tsarisme, canta
Isidine, devint désormais de plus en plus celulade
monarchie militaire allemande. » L’auteur de |'elei
voit la évidemment une confirmation de I'analyse de
signataires du Manifeste des Seize : « L’Allemagne
devint une menace constante pour la paix, commente-
t-il, et il en résulta son isolement complet, degiel

ses seuls alliés étaient des pays en décrépitode, c
me I'Autriche et la Turquie. » Notons que le faiteq
I’Allemagne avait pris le relais de la Russie comme
« ennemie de la démocratie » avait été soulignaidep

longtemps par Bakounine, dés 1870.

L'article rend compte de deux autres documentslesquels il
importe peu de s’attarder. Le commentaire qui érfagsest en re-
vanche est extrémement intéressant. Ces docum@iht$sidine,
« nous touchent surtout en raison des conclusinoesqus pouvons
en tirer et du point de vue général qui est leedtrLa question de
savoir quelle partie au conflit est responsabldadguerre importe
peu a l'auteur de Il'article : « Nous ne tenons dnmmcenter aucu-
ne », dit-il. Ce qui le concerne, c’est de savoguel est le régime
politique le plus susceptible de provoquer la geieet nous voyons
gue c’est celui ou la caste militaire prédomine J@gouvernement
se sent le plus indépendant de tout controle génifon publique, ou
I'esprit révolutionnaire est le plus faible. Il imge ensuite de savoir

LLes Temps nouveaur 22, avril-mai 1921.
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quel est I'Etat dont la victoire aurait été la pfuseste pour la vie
politique et sociale en Europe. »

Isidine récuse l'idée qui veut qu’on soit contradetchoisir la dé-
fense nationale ou l'internationalisme. Il va sbaéfer de montrer, de
maniére assez subtile, que le soutien & la défemtsenale peut étre
un choix internationaliste. Le choix de la défenagonale implique
pour les ouvriers le soutien a leurs gouvernemdmgschoix de
l'internationalisme conduit a ne pas se préoccujperésultat de la
guerre. Isidine refuse cette logique ; il demande :

« En se placant du point de vue internationaleste]l toujours
indifférent de quel c6té sera la victoire ? On g sans hésita-
tion que personne a I'heure actuelle ne répontdaii, c’est tou-
jours indifférent™. »

Il mentionne la guerre qui vient d’avoir lieu enteeRussie et la
Pologne, les « guerres masquées que les alliéstenuscontre la
Russie », etc. Il est évident, dit-il qu’» une wvice des groupements
hostiles a la Russie serait I'écrasement de lalugoa russe et le
triomphe de la réaction internationale ». Isidingpeut-on penser,
les signataires du Manifeste des Seize, se poséiclairement pour
la révolution russe. Certes, dit-il, la situaticst différente puisque
'un des adversaires défend la révolution socrlid¥ais si le
« gouvernement simplement démocratique » de Keyersstait
maintenu, « aurait-il été indifférent que I'Allegree fOt victorieuse
et qu’elle vint restaurer la monarchie en Russieplagant sur le
trdne un prince allemand quelconque, ou peut-&rméme Nico-
las 112 2 »

Dans toute guerre, le vainqueur opprime le vaimeais lorsque
le vainqueur est un Etat « retardataire » qui kqfaser plus lourde-
ment son pouvoir dans son pays », le résultat deidare n’'est pas
indifférent. C’est pourquoi les résultats d’'une gagpeuvent ne pas
étre indifférents pour « la marche en avant dentinité toute entié-
re »... Aucun pays ne peut gagner au triomphe dédetion dans le

LLes temps nouveaun® 22, avril-mai 1921.
2 .
lbid.
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monde. Il ne peut pas y avoir de contradiction esitntérét d’'un
pays et l'intérét international. Or, « pour un pagsctionnaire, la
victoire est le signal d’'un renforcement de la ti@sc». D’ailleurs,
dit Isidine, «la défaite de pays tels qu'ont étéard la guerre
I'Allemagne, I'Autriche, la Russie est un bien paux, car elle y
provoqua la révolution... »

Isidine reconnait que ceux qui mettent 'accentlawéfense na-
tionale » se placent évidemment au point de vuedemis et étatis-
te », mais ceux qui se situent d’'un point de viieritationaliste font
comme si «les intéréts d'un tout peuvent gagndiogpression
d’'une de ses parties ».

Nous avons dit que ce ne sont pas tant des pridpiedictent la
ligne de conduite des signataires du Manifeste $Skeige que le
pragmatisme. Les prises de position des signata@esent fondées
avant tout sur les doutes qu'’ils avaient « sutitiade que prendrait
le prolétariat allemand : a savoir I'absence prescpmpléte de tout
sentiment révolutionnaire chez le peuple germaniguactivité
contre la guerre dans un pays suppose la réciprogiton ne peut
pas faire de la propagande sil'on n'a pas I'esgoisucces de cette
propagande %

Pour Isidine, « dans tout conflit, le mouvementreninternatio-
nal doit considérer de quel coté vient le dangegrllis grand. C'est
ce qu'ont fait, dans la guerre mondiale, les nonmbr&volutionnai-
res de toutes les nationalités qui ont souhaitédéfaite de
I’Allemagne et dont beaucoup ont jugé ce but ags@prtant pour
donner volontairement leur vie. »

« C'est précisément au point de vue internatiotealigl’ils se
sont placés et lorsque, apres la victoire sur éddhgne, le role
réactionnaire en Europe a passé aux alliés, ilsat#s, sans hé-
siter, se battre contre et

! « A propos de notre attitude pendant la guerfieemps nouveaux’ 2, 15 ao(it
19109.

2 « Les origines de la Guerre a la lumiére des patitins récentes,es Temps
nouveauxn® 22, avril-mai 1921.
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Isidine conclut & la nécessité pour le socialisiaearchisme, le
syndicalisme, d’élaborer une politique internatienaropre.

Concernant I'attitude a adopter face a la guetided générale
qui se dégage de la lecture desmps nouveauaprés la fin du
conflit est qu’il faut éviter le dogmatisme : «ié faut pas, sur cette
guestion comme sur toute autre, créer des pringigetes et soi-
disant intégraux, en d’autres termes, créer desndsg» Evoquant
les « zimmerwaldiens ou les bolcheviks », il faftiser de subir une
« nouvelle dictature de mots et de formules » gligerait de mettre
« la doctrine au-dessus des faits, sans s’enqdésirconséquences
gu’'une telle mentalité peut créer ». On restenkioee, dans le regis-
tre pragmatique. Le rédacteur de I'article veut trerque les signa-
taires n'ont pas dévié de leurs conceptions scxidlavant-guerre
mais que les faits les ont conduits logiqguemerdapter une attitude
de soutien a I'Entente. C’est pourquoi il est néags de « se garder
d’'une démagogie facile », de « se séparer d’umarisigeance qui ne
résiste pas & un examen sérieux des fdits »

Les justifications apportées sont souvent en lamgageé, I'auteur
use assez souvent de I'implicite qui était sangedoampris en 1919
mais I'est moins aujourd’hui. L'auteur de I'artickemble vouloir
distinguer les « conceptions sociales » des « ritédal’action », ce
qui est une maniére de dire que les conceptionalesc caractére
anarchiste se sont simplement vu, en la circonstaaepliquer des
modalités d’action (la signature du Manifeste de&z& particulie-
res. L'auteur pense appuyer sa thése en citanklusdtre ouverte
aux travailleurs occidentaux », de Kropotkine, duid 1917%:

« Nous traversons en ce moment une triste période.

« On s’entretue avec une férocité sans précédentpas entre
exploiteurs et exploités, non pas entre aristoertipeuple, mais
entre nations entiéres. Et plus je réfléchis awses de cette ca-

1 « A propos de notre attitude pendant la guertees, Temps nouveaux02, 15
ao(t 1919.
2 Les Temps nouveaux’ 7.
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tastrophe, plus je vois que la cause en est, nolersent dans
I'existence d’Etats séparés, mais aussi dans deqts nous
n'avions pas assez prévu le fait que des peuplteresont capa-
bles d’étre entrainés par leurs gouvernementsieg feeneurs in-
tellectuels, a la conquéte de territoires voisindeenations voisi-
nes, dans des buts d’enrichissement national, fwagexte

d’accomplir une mission historique.

« Et puis,nous n’avons pas assez insisté ce principe fon-
damental, que le devoir d'un vrai internationalistst de
s'opposer de toutes ses forces contre toute teajatiou qu’elle
vienne, d’envahissement d'un territoire voisin ddesbut de
conquéte et au cas échéant, gae devoir est de prendre les ar-
mes pour la défense du territoire envahi dans d¢e bu

« Sans cela, il ne peut y avoir d’internationakans cela
I'Internationale devient une formule aussi stégtemensongere
gue le prétendu “amour chrétien” de son voisin. »

Le paradoxe est qu’au fond Kropotkine applique sitization les
mémes critéres d’analyse par lesquels Marx et Endjstribuaient
des labels de « nations historiques » et de «mati@actionnaires »
dans laNouvelle Gazette rhénaren 1848-1849, et plus tard. La
Bohéme (I'actuelle Tchéquie, en gros) était unéonatéactionnaire
parce que les Tchéques refusaient de se laisserageser. Pour
Marx et Engels c’est le degré de centralisatioritipoke et de déve-
loppement des forces productives qui définissadiaiactere histori-
que d’'une nation. Si pour Kropotkine les criteresiyent étre diffé-
rents — le degré de «civilisation» d'une facomégéale — le
raisonnement reste le méme. L'Allemagne est clargndésignée
comme une nation réactionnaire Kautsky viendra le confirmer
apres la guerreil faut donc I'empécher de nuire.

C’est ce qui ressort d'une lettre envoyée di@mps nouveaux
(Bulletin n° 6) par un volontaire russe au débul @27 :

« |l était clair pour nous que quelles que soieatrhisons que
voudra alléguer I'Allemagne officielle et les sdeil@mocrates
qui la soutiennent, rien ne 'autorisait a envdaiFrance et a dé-
truire, chemin faisant, un autre pays indépendarelgique. De
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plus, les destinées de la démocratie européenndosome nous
étre indifférentes. Nous n’avons pas oublié a quisndevons et
les principes de liberté, et toute cette atmosplpetiique qui
seule nous permet de vivre et de développer nes isécialistes
jusqu’a leur réalisatioh »

Le correspondant russe ajoute qu’» aussi bien etxmgue nos
adversaires, nous connaissons toute I'étendue deategu’est la
guerre » : nous savons qu'» elle ne poursuit abeditibérateur, dit-
il, qu’elle est la réaction ».

« Mais tout effort pour lutter contre la gueene généralquel-
gue noble gu’il soit, est vain pour le moment. Hisgue nous ne
pouvons radicalement et immédiatement supprimenale notre
tache doit étre de rendre ses ravages les mornitsiésrpossibles.
L'anéantissement de la démocratie européenne , seqmike par la
France, la perte de tout ce qui nous permet derecrai
'avénement d’une liberté compléte et de lutterrpelle, est aussi
un mal, gu’une certaine issue de la guerre powvdrainer. Notre
devoir était de 'empéchér »

L’alternative est en fait la suivante : « Lorsqlaetion antimilita-
riste —particuliere —se trouve en conflit avec le principe delé&fen-
se de la liberté contre toute oppressioous ne pouvons hésiter :
notre choix va a notre grand principe. » Le recaudgs principes est
fait au nom d’une certaine vision du pragmatisme...

Les signataires du Manifeste des Seize rappelepdardant qu'ils
restent des militants anticapitalistes. Il n’ests pquestion de
« permettre, au nom de I"“union sacrée”, une exatmn éhontée
des masses ». En tant que socialistes, ils dojwemidre la défense
des soldats, se battre « contre la cherté de lawim rapacité des
propriétaires ». « Les circonstances nous ont éblgy lutter contre
I'ennemi extérieur, mais nous n’oublions pas poelac’ennemi

Lcité parLes Temps nouveaux® 2, 15 aodt 1919.
2 .
lbid.
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intérieur. Il est certes difficile de lutter suruefronts et nous com-
prenons que beaucoup de socialistes francais hjaéssu le faire. »
Mais le devoir de tout socialiste reste de « lutiemtre la réaction
gue nous apportaient les troupes allemandes, qisicontre tout
accroissement de I'oppression des nationalitésueode. »

C’est également en application de principes qu'onrgit quali-
fier de « marxistes » que les signataires du Matefeles Seize ont
pris position. Marx et Engels considéraient que&écipation socia-
le n'était pas possible tant que la lutte conteerkstes du systeme
féodal n’était pas achevée :

« Les travailleurs savent que la suppression degorts de
propriétébourgeoisne peut étre obtenue si I'on maintient les rap-
ports féodaux. lls savent que le mouvement réwahaiire de la
bourgeoisie contre les ordres féodaux et la moma@bhsolue ne
peut gu'accélérer leur propre mouvement révolutiimen lls
savent que leur propre lutte contre la bourgeaisipourra débu-
ter que le jour ol la bourgeoisie aura triomphé

En conséquence, ils affirmaient la nécessité ppprolétariat de
s’allier aux fractions les plus avancées de la ¢p@oisie contre les
fractions les plus réactionnaires. C'est littérademce qu’ont fait
Kropotkine et ses amis : 'Empire allemand représiemn systéme
politique et social archaique, réactionnaire, em@ntaché de restes
de féodalité. D’ou la nécessité de s'allier temperaent avec les
fractions les plus avancées de la bourgeoisie éeroe. Le raison-
nement n’est pas si tiré par les cheveux que cela.

Pour les signataires du Manifeste, une victoirenaéinde aurait
signifié un retour en force du cléricalisme, cdacaurait été égale-
ment une victoire de I'Autriche cléricale et caifak.

« Les curés et les moines auraient encore, commes afi,
mis leur emprise sur I'école et créé des missi@ms dout le pays
pour récolter de nouveaux fonds nécessaires &tiérede nou-

L Cf. Marx,La critique moralisante.
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veaux Sacrés-Coeurs pour les villes de France Nadarre, tout
en demandant a Dieu de pardonner les crimes de bewrreaux
(républicains, socialistes, libres-penseurs, etde.)yEglise fran-
caise, fille ainée de la grande famille, ets.

Conclusion

Le lecteur aura peut-étre eu parfois I'impressioe tg présent
travail est destiné a justifier les prises de pmsitle Kropotkine en
1916 ou a faire le proces de la social-démocrdiéenande. Il aura
tout a fait raison.

A condition d’entendre par « justifier les prises gosition de
Kropotkine », I'explicitation du contexte et desccinstances dans
lesquelles le vieux révolutionnaire a fait son ghddropotkine n’a
jamais caché la préférence qu’il avait pour la Eeal aurait pu, par
conséquent, exprimer publiguement cette préférdasde début de
la guerre. Nous avons tenté de montrer que la wigoa’un mani-
feste en faveur de I'Entente en 1916 n’est pawitertqu’elle est
étroitement liée au sort des armes et qu’elle exila crainte qu'a
Kropotkine qu’une défaite de la France conduisei@ante ou cin-
quante ans de dictature militaire en Europe. Tedéecomprendre
les choix du vieux révolutionnaire, tenter égaletr@expliquer le
contexte dans lequel ces choix ont été faits, réém¢ pas
I'approbation de ces choix.

Nous avons également voulu montrer les limitespiises de po-
sitions les plus radicales contre la guerre, quissgonnent au regis-
tre proclamatif et qui se contentent de constdbeplissance du
mouvement ouvrier, du mouvement révolutionnairen@pécher la
guerre. Dans les positions de Malatesta, par exempi sont d’une
orthodoxie intransigeante, il y a une réelle inémpgence a préférer
la défaite de I'Entente pour ne pas encourageolianté de revanche
du cété allemand. Cela n'a pas de sens, du pointeeationnel, et
du point de vue anarchiste par conséquent.

1 A propos de notre attitude pendant la gueres Temps nouveaur® 5, 15
mars 1919.
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Elevé dans I'esprit de la philosophie des Lumiertsute sa pen-
sée politiqgue en est imprégnégpar ailleurs infiniment plus cultivé
gue bien des signataires du Manifeste des Seirdiritment mieux
au courant des grands problemes internationauxuléesnps, Kro-
potkine a fait des choix qui étaient en cohéremee aa formation et
sa culture. On peut lui reprocher de ne pas awriservé une attitu-
de faite d’intransigeance révolutionnaire, d’'autgoie son choix
n’influa en rien sur l'issue de la guerre : les gamements de
'Entente n’'avaient aucunement besoin de la sigeatle quinze
anarchistes pour mener leur politique a terme.relarde Kropotki-
ne ne fut pas seulement de signer le ManifesteSaéze, elle fut
aussi de penser que son acte pouvait servir a wpialhose- et
curieusement il reprocha a Malatesta de pensersgumopre posi-
tion pouvait changer quelque chose! L'erreur degétkine est
d’avoir pensé que ses prises de position pouvaiéloer sur la réali-
té du moment. Il n'a pas tenu compte du fait queda’il n’est pas
possible d’agir sur les événements, la seule chjoseeste est de
préserver les principes.

L'ambition de la présente étude est de permettrenauvement
libertaire de se décomplexer par rapport aux attagqui ont été
menées contre lui sous prétexte qu’une poignéeildants ont signé
en 1916 le Manifeste des Seize. Le mouvement &bveria donné
plus que sa part dans la lutte contre la guerilepeut s’enorgueillir
d’étre le courant qui, dans le mouvement ouvriepuhblié les pre-
miers manifestes contre la guerre. Rappelons quetelde
« L'Internationale anarchiste et la guerre » fuligé huit mois avant
la conférence de Zimmerwald.

Le traumatisme de I'écrasement de la Communeijtlidé hégé-
monique des socialistes allemands, les illusiolsatitude de sou-
mission des socialistes francais furent probabléreraore des élé-
ments qui jouerent dans les prises de position mg@dtkine. C'est
pourquoi il nous a semblé nécessaire d'étendreimasstigations
aux relations entre le mouvement social-démocrliéenand et le
mouvement socialiste et syndicaliste francgais. Tdabord pour
montrer que le poids des orientations du socialigffemand fut
décisif ; ensuite pour mettre en relief les temei infructueuses
faites par le mouvement ouvrier francais pour opére jonction
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avec le mouvement ouvrier allemand ; enfin pour mawsnque le

mouvement anarchiste francais n’avait qu'une ca@aaiinime

d’intervention sur les événements, ce qui ne I'ethpépas, comme
le souligna Maurice Laisant, de fournir largemenpart d’opposants
et de réfractaires a la guerre.

Si la signature du Manifeste des Seize a fourréréams social-
démocrates d’extréme gauche un prétexte pour clisasemble du
mouvement libertaire dans le camp des va-t'en-guewontre toute
vérité et toute logique, nous avons voulu montige tp réalité du
mouvement libertaire ne se trouve pas dans le Msigifdes Seize
mais dans le manifeste « L’Internationale anareh&ttla guerre »,
publié huit mois avant la rencontre de ZimmerwdeB (septembre
1915) — ce qui montre une plus grande réactivité du mowvem
libertaire.

Si Kropotkine avait pensé qu’en 1916 la guerrertaiirau désa-
vantage de la Francecar il est certain que c’est cela qui a motivé
son initiative— d’autres options s’ouvraient & lui pour manifesten
inquiétude, par ailleurs compréhensible. Rien sair fénd ne
I'empéchait d’adhérer aux positions du manifest&idemerwald.

Pourtant, on ne peut s’empécher de penser quersiapt plus de
vingt ans, les social-démocrates allemands n’avagias pris tant de
peine a exclure les « anarchistes » de I'Internatey le sort de la
guerre e(t été différent.

Parler de convergence entre la social-démocratiaredrchisme
sur la question de la guerre est une véritabléfitalion. C’est tout
d’abord oublier qu’en 1914 l'influence anarcho-sigadiste dans la
CGT avait grandement diminué au profit du courafbnmiste, qui
était devenu majoritaire. Incriminer I'anarcho-sygradisme pour
'adhésion de la CGT a I'entente est une falsifarat c’est dans le
mouvement libertaire, dans le courant anarcho-sgtidie et syndi-
caliste révolutionnaire que se sont trouvés le ghasmd nombre de
militants qui ont refusé la guerre.

La question de la «réhabilitation de Kropotkine'a évidem-
ment pas beaucoup de sens aujourd’hui.

Si le traumatisme créé a la suite de la signaturblanifeste des
Seize par quelques individualités fut profond etatile au sein du
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mouvement libertaire, il nous parait, presque @rtleiaprés, exa-
géré. Le mouvement libertaire lui-méme fut le prema se sentir
trahi. Le sentiment de cette « trahison » a santedaté d’autant plus
grand que le mouvement anarchiste était peu nomlanevegard des
autres forces en présence : I'impact en a été abtaytlus sérieuse-
ment ressenti. L'un des effets collatéraux de cafftdre a peut-étre
été l'accroissement de la coupure existant entredevement anar-
chiste et le mouvement anarcho-syndicaliste, emderalu moins.
Cette coupure se percoit dans les mouvements dquieonentre les
collaborateurs dea Bataille syndicalistet deLa Bataille. Tres peu
de membres dea Bataille syndicalistpassent &a Bataille en tout
cas aucun des militants syndicalistes les plusesnn

Si 'examen des raisons qui ont pu pousser un Kkpe a signer
le Manifeste des seize, du contexte dans lequis isigné, nous
semble essentiel pour comprendre cette période’higtolre, il
convient de ramener cet épisode a ses justes piapmrdans ce
sens que cela resta parfaitement marginal. En ceeail nous parait
beaucoup plus intéressant de nous interroger suraleons qui ont
fait que les représentants francais a la conférelec€immerwald
étaient desyndicalisteset qu'il n'y ait eu aucuranarchiste Une
telle recherche nous conduirait sans doute a neunsadder dans
guelle mesure le mouvement anarchiste était atmrpé de la classe
ouvriére.

Novembre 2010-avril 2011
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Annexes

Document 1. — Correspondants de La Bataille syndicaliste
et de La Bataille

Voici un tableau qui montre les correspondancesegistent entre les
collaborateurs déa Bataille syndicalisteet deLa Bataille (colonnes 1 et
2). La colonne 3 montre la correspondance exigatre les collaborateurs
delLa Batailleet les signataires du Manifeste des Seize.

En gras: Correspondants ta Bataille syndicalistepassés d.a Ba-
taille.

En italique : Correspondants He Bataille signataires du Manifeste des
Seize.

En italiqgue gras : CorrespondantsldeBataille syndicalistpassés &a
Bataille et signataires du Manifeste des Seize.

Coll. 1 Coll. 2 Coll. 3
Bataﬂls;gndma- Bataille Manifeste des 16

1. Airelle Ader Cornelissen
2. Bonneff Albert Fuss
3. Boutet De Ambris Grave
4, Brochon Appleton Guérin
5. Campana Bartuel Kropotkine
6. Capy Bouchor Laisant (A.)
7. Cherles Brulat Le Feve
8. Delaisi Cornelissen Malato
9. Desbois (Despres)  Dubois Moineau
10. Descaves Fuss-Amore Orfila
11. Dumas Girard Pierrot
12. Dumoulin Grandidier Paul Reclus
13. Dunois Grandjouan Richard
14. Frapie Grave Ichikawa
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15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.

Fronty
Gogumus
Grandidier
Griffuelhes
Guillaume
Harmel
Jouhaux
Laisant (A)
Le Gall
Lenoir
Malato
Marie
Mercereau
Merrheim
Mignon
Monatte
Naquet
Pasteigne
Pericat
Peronnet
Picat
Quillard
Rizet
Rosmer
Roupine
Savoie
Sene
Thiburiet
Tillier
Verdier
Vigne d’'Octon
Villeval

Guerin Tcherkesoff
Harmel
Jouhaux
Kropotkine
Lafont
Laisant (A)
Lanoff
Laval

Le Guery
Le Leve
Luce
Malato
Marie
Matha
Mignon
Moineau
Orfila
Pierrot
Pouget
Reclus J.
Reclus P.
Seval
Tcherkessoff
Villeval
Wintsch
Zisly
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47. Waroquier
48. Yvetot
49. Zisly

Parmi les 49 collaborateurs i@ Bataille syndicaliste9 passent &a
Bataille, parmi lesquels 2 sont signataires du ManifesteS#ize.

Parmi les 40 collaborateurs ta Bataille 13 sont signataires du Mani-
feste des Seize. En tout cas aucun des militastplies connus (Monatte,
Merrheim, Rosmer, Griffuelhes, Yvetot, etc.) netquassés aa Bataille

Il est significatif que le journal des anarchispestisans de I'Entente a
abandonné le qualificatif de « syndicaliste »

Document 2. — L'Internationale Anarchiste et la Guerre

(Février 1915)

L’Europe en feu, une dizaine de millions d’hommaeg grises, dans la
plus effroyable boucherie qu'ait jamais enregistibistoire, des millions
de femmes et d’enfants en larmes, la vie économigtellectuelle et mo-
rale de sept grands peuples, brutalement suspeladmenace, chaque jour
plus grave, de complications nouvelles, tel egpudesept mois, le pénible,
angoissant et odieux spectacle que nous offre fedmoivilisé.

Mais spectacle attendu, au moins par les anarshisée pour eux, il n'a
jamais fait et il ne fait aucun doute — les tegtbEvénements d’aujourd’hui
fortifient cette assurance — que la guerre estegmanente gestation dans
I'organisme social actuel et que le conflit armstn@int ou généralisé, colo-
nial ou européen est la conséquence naturell@lbutissement nécessaire
et fatal d’'un régime qui a pour base l'inégalitb@mmique des citoyens,
repose sur I'antagonisme sauvage des intérétsaeé ¢ monde du travail
sous I'étroite et douloureuse dépendance d’une niténde parasites, dé-
tenteurs a la fois du pouvoir politique et de léspance économique.

La guerre était inévitable ; d'ou qu’elle vint,eetievait éclater.

Ce n’est pas en vain que depuis un demi siécleggrépare fiévreuse-
ment les plus formidables armements et que I'omddictous les jours da-
vantage les budgets de la mort. A perfectionnestemnment le matériel de
guerre, a tendre continment tous les espritsgesoles volontés vers la
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meilleure organisation de la machine militaire,m@ntravaille pas a la paix.
Aussi est-il naif et puéril, aprés avoir multiplés causes et les occasions de
conflits, de chercher a établir les responsabitigé¢el ou tel gouvernement.

Il N’y a pas de distinction possible entre les geeroffensives et les
guerres défensives.

Dans le conflit actuel, les gouvernements de Batide Vienne se sont
justifiés avec des documents non moins authentiquedes gouvernements
de Paris, de Londres, et de Pétrograd ; c’est @@uweux-ci ou de ceux-la
produira les documents les plus indiscutablesiet gécisifs pour établir sa
bonne foi, et se présenter comme I'immaculé défende droit et de la
liberté, le champion de la civilisation.

La civilisation ? Qui donc la représente, en ce &win?

— Est-ce I'état allemand, avec son militarisme fdable et si puissant,
qu'il a étouffé toute velléité de révolte ?

— Est-ce I'état russe, dont le knout, le gibetaeSlbérie sont les seuls
moyens de persuasion ?

— Est-ce I'état francais, avec Biribi, les sangdantonquétes du Tonkin,
de Madagascar, du Maroc, avec le recrutement fieséroupes noires ?

— La France qui retient dans ses prisons, depgisadeées, des camara-
des coupables seulement d’avoir parlé et écriredatguerre ?

— Est-ce I'Angleterre qui exploite, divise, affameopprime les popula-
tions de son immense empire colonial ?

Non.

Aucun des belligérants n'a le droit de se récladherla civilisation,
comme aucun n'a le droit de se déclarer en étdégitme défense. La
Vérité, c'est que la cause des guerres, de cellergganglante actuellement
les plaines de I'Europe, comme de toutes celled'gui précédée, réside
uniqguement dans I'existence de I'état, qui estoiank politique du privi-
lege.

L'état est né de la force militaire ; il s’est déygpé en se servant de la
force militaire ; et c’est encore sur la force tailie qu'il doit logiquement
s'appuyer pour maintenir sa toute-puissance. Quglke soit la forme qu'il
revéte, I'état n'est que 'oppression organiséepgrfit d’'une minorité de
privilégiés. Le conflit actuel illustre cela de €axc frappante : toutes les
formes de I'état se trouvent engagées dans lagpeésente : 'absolutisme
avec la Russie, I'absolutisme mitigé de parlemésitae avec I'Allemagne,
I'état régnant sur des peuples de races bien €iffés avec I'Autriche, le
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régime démocratique constitutionnel avec I'Angleteet le régime démo-
cratique républicain avec la France.

Le malheur des peuples qui, pourtant étaient toofopdément attachés
a la paix, est d’avoir eu confiance en I'état, ases diplomates intrigants,
en la démocratie et les partis politiques (mémeppbsition, comme le
socialisme parlementaire) pour éviter la guerrgteCeonfiance a été trom-
pée a dessein, et elle continue a I'étre, lors@segouvernements, avec
l'aide de toute leur presse, persuadent leurs psum@spectifs que cette
guerre est une guerre de libération.

Nous sommes résolument contre toute guerre entrglggeet dans les
pays neutres, comme I'ltalie, ou les gouvernangtemdent jeter encore de
nouveaux peuples dans la fournaise guerriere, awsi@ades se sont oppo-
sés, s’opposent, et s'opposeront toujours a larguavec la derniére éner-
gie.

Le réle des anarchistes, quels que soient I'endnoita situation dans
lesquels ils se trouvent, dans la tragédie actuediede continuer a procla-
mer qu’il 'y a qu’une seule guerre de libératiocelle qui dans tous les
pays, est menée par les opprimés contre les ogpirssgar les exploités
contre les exploiteurs. Notre role, c'est appets ésclaves a la révolte,
contre leurs maitres.

La propagande et I'action anarchistes doivent digper avec persévé-
rance a affaiblir et & désagréger les divers éatstiver I'esprit de révolte,
et a faire naitre le mécontentement dans les peeapldans les armées.

A tous les soldats de tous les pays, qui ont ldéotombattre pour la
justice et la liberté, nous devons expliquer que keroisme et leur vail-
lance ne serviront qu'a perpétuer la haine, lantyi et la misere.

Aux ouvriers de l'usine, il faut rappeler que lesifs qu’ils ont mainte-
nant entre les mains, ont été employés contre ans ks jours de gréve et
de légitime révolte et qu’ensuite, ils servirontere contre eux, pour les
obliger a subir I'exploitation patronale.

Aux paysans, montrer qu'aprés la guerre, il fauginaore une fois se
courber sous le joug, continuer a cultiver la teledeurs seigneurs et nour-
rir les riches.

A tous les parias, qu'ils ne doivent pas lacherdearmes avant d’avoir
réglé leurs comptes avec leurs oppresseurs, avavoidpris la terre et
l'usine pour eux.

Aux meres, compagnes et filles, victimes d'un suitcde misere et de
privations, montrons quels sont les vrais respdasatbe leurs douleurs et
du massacre de leurs peres, fils et maris.
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Nous devons profiter de tous les mouvements ddteéde tous les mé-
contentements, pour fomenter l'insurrection, porgaaiser la révolution,
de laquelle nous attendons la fin de toutes leguités sociales. Pas de
découragement méme devant une calamité comme leeqauelle.

C’est dans des périodes aussi troublées ou degmiit’hommes don-
nent héroiquement leur vie pour une idée, qu'it fwe nous montrions a
ces hommes la générosité, la grandeur et la beleuté&éal anarchiste ; la
justice sociale réalisée par I'organisation libess goroducteurs ; la guerre et
le militarisme a jamais supprimés ; la liberté @miconquise par la des-
truction totale de I'état et de ses organismesogeoition.

Vive l'anarchie !
Londres, 12 février 1915

Document 3. — Le Manifeste des Seize (28 février 1916)

De divers cdtés, des voix s’élévent, pour demartalgraix immédiate.
« Assez de sang versé, assez de destruction on,dit-il est temps d’en
finir d’'une fagcon ou d’'une autre ». Plus que pensgret depuis bien long-
temps, nous avons été, dans nos journaux, conite tuerre d'agression
entre les peuples et contre le militarisme, de quelcasque impérial ou
républicain qu'il s’affuble. Aussi serions-nous bantés de voir les condi-
tions de paix discutées — si cela se pouvait dgsatravailleurs européens,
réunis en un congres international. D’autant plue & peuple allemand
s'est laissé tromper en 1914, et s'il a cru réedlehgu’on le mobilisait pour
la défense de son territoire, il a eu le temps dpescevoir qu'on l'avait
trompé pour le lancer dans une guerre de conquétes.

En effet, les travailleurs allemands, du moins dieuss groupements
plus ou moins avancés, doivent comprendre maintegae les plans
d’invasion de la France, de la Belgique, de la Rusvaient été préparés de
longue date et que, si cette guerre n'a pas éetatE875, en 1886, en 1911
ou en 1913, c’est que les rapports internation@&ugenprésentaient pas alors
sous un aspect aussi favorable et que les préparalitaires n'étaient pas
assez complets pour promettre la victoire a I'Abgme (lignes stratégiques
a compléter, canal de Kiel a élargir, les grand®mna de siege a perfection-
ner). Et maintenant, aprés vingt mois de guermegpertes effroyables, ils
devraient bien s’apercevoir que les conquétessfaute I'armée allemande
ne pourront étre maintenues. D’autant plus qu'ildfait reconnaitre ce
principe (déja reconnu par la France, en 1859 sdprdéfaite de I'Autriche)
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gue c’est la population de chaque territoire qui drprimer si elle consent
ou non a étre annexée.

Si les travailleurs allemands commencent a compeeta situation
comme nous la comprenons, et comme la comprendudéjéaible minorité
de leurs social-démocrates, — et s'ils peuventise &couter par leurs gou-
vernants — il pourrait y avoir un terrain d’enteptaur un commencement de
discussion concernant la paix. Mais alors ils dewtadéclarer gu’ils se
refusent absolument a faire des annexions, ou agpsouver ; qu'ils re-
noncent a la prétention de prélever des « contobsit> sur les nations
envahies, qu'ils reconnaissent le devoir de I'GBilemand de réparer autant
que possible, les dégats matériels causés pamieghisseurs chez leurs
voisins, et qu'ils ne prétendent pas leur imposs cbnditions de sujétion
économique, sous le nom de traités commerciauxhddatusement, on ne
Voit pas, jusqu’a présent, des symptomes du rédeils ce sens, du peuple
allemand.

On a parlé de la conférence de Zimmerwald, masrianqué a cette
conférence l'essentiel : la représentation desaillaurs allemands. On a
aussi fait beaucoup de cas de quelques rixes quieonen Allemagne, a la
suite de la cherté des vivres. Mais on oublie quigareilles rixes ont tou-
jours eu lieu pendant les grandes guerres, samgleencer la durée. Aussi,
toutes les dispositions prises, en ce moment,ggolivernement allemand,
prouvent qu'il se prépare a de nouvelles agresaon®tour du printemps.
Mais comme il sait aussi qu'au printemps les Alligisopposeront de nou-
velles armées, équipées d'un nouvel outillageravdille aussi a semer la
discorde au sein des population alliées. Et il empldans ce but, un moyen
aussi vieux que la guerre elle-méme : celui dermémale bruit d’'une paix
prochaine, a laquelle il n'y aurait, chez les adaees, que les militaires et
les fournisseurs des armées pour s’y opposer. @agioi s'est appliqué
Billow, avec ses secrétaires, pendant son derij@rrssn Suisse.

Mais a quelles conditions suggére-t-il de conclargaix ?

La Neue Zuercher Zeitungroit savoir - et le journal officiel, l&lord-
deutsche Zeitungne la contredit pas - que la plupart de la Belgigerait
évacuée, mais a condition de donner des gages plesmépéter ce qu'elle a
fait en aolt 1914, lorsqu’elle s'opposa au passhgetroupes allemandes.
Quels seraient ces gages ? Les mines de charbgesbéke Congo ? On ne
le dit pas. Mais on demande déja une forte cortiobuannuelle. Le terri-
toire conquis en France serait restitué, ainsilgygartie de la Lorraine ou
on parle francais. Mais, en échange, la Franceféeerait & I'Etat allemand
tous les emprunts russes, dont la valeur se modig-luit milliards. Au-
trement dit, une contribution de dix-huit milliardpus’auraient a rembourser
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les travailleurs agricoles et industriels francaisjsque ce sont eux qui
paient les impdts. Dix-huit milliards, pour rachetix départements, que,
par leur travail, ils avaient rendus si richesiaimilents, et qu’'on leur ren-
dra ruinés et dévastés...

Quant a savoir ce que I'on pense en Allemagne desdlitions de la
paix, un fait est certain : la presse bourgeoigpane la nation a I'idée de
I'annexion pure et simple de la Belgique et desad@ments du Nord de la
France. Et, il n'y a pas, en Allemagne, de forgeatde de s'y opposer. Les
travailleurs, qui auraient di élever leur voix geries conquétes, ne le font
pas. Les ouvriers syndiqués, se laissent entrgimeta fievre impérialiste,
et le parti social-démocrate, trop faible pour ueficer les décisions du
gouvernement concernant la paix, méme s'il reptégenne masse com-
pacte - se trouve divisé, sur cette question, amx gertis hostiles, et la
majorité du parti marche avec le gouvernement. IgEenallemand, sa-
chant que ses armées sont, depuis dix-huit m@8,ldlométres de Paris, et
soutenu par le peuple allemand dans ses révesmdpi&es nouvelles, ne
voit pas pourquoi il ne profiterait pas des congaéléja faites. Il se croit
capable de dicter des conditions de paix qui lungdtraient d’employer les
nouveaux milliards de contribution & de nouveauxneanents, afin
d’'attaquer la France quand bon lui semblera, lig\am ses colonies, ainsi
que d'autres provinces, et de ne plus avoir a draisa résistance.

Parler de paix en ce moment, c’est faire précisémeejeu du parti mi-
nistériel allemand de Bilow et de ses agents.

Pour notre part, nous nous refusons absolumenttagea les illusions
de quelques-uns de nos camarades, concernanspesitions pacifiques de
ceux qui dirigent les destinées de I'Allemagne. §lpuéférons regarder le
danger en face et chercher ce qu'il y a a faire ggoarer. Ignorer ce dan-
ger, serait 'augmenter.

En notre profonde conscience, I'agression allematdit une menace —
mise a exécution — non seulement contre nos esg@insancipation, mais
contre toute I'évolution humaine. C’est pourquoiugoanarchistes, nous
antimilitaristes, nous, ennemis de la guerre, npagjsans passionnés de la
paix et de la fraternité des peuples, nous nousresnangés du cété de la
résistance et nous n'avons pas cru devoir sépater sort de celui du reste
de la population. Nous ne croyons pas nécessairsister que nous aurions
préféré voir cette population prendre, en ses popnains, le soin de sa
défense. Ceci ayant été impossible, il n'y avaidqubir ce qui ne pouvait
étre changé. Et, avec ceux qui luttent, nous esntue, a moins que la
population allemande, revenant a de plus saingensotle la justice et du
droit, renonce enfin a servir plus longtemps dhmstent aux projets de
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domination politique pangermaniste, il ne peut @uwestion de paix. Sans
doute, malgré la guerre, malgré les meurtres, ntusblions pas que nous
sommes internationalistes, que nous voulons l'udies peuples, la dispa-
rition des frontiéres. Et c’est parce que nous ausilla réconciliation des
peuples, y compris le peuple allemand, que nousguenqu’il faut résister
a un agresseur qui représente l'anéantissementods hos espoirs
d'affranchissement.

Parler de paix tant que le parti qui, pendant qutaeraing ans, a fait de
Europe un vaste camp retranché, est & méme derdses conditions,
serait I'erreur la plus désastreuse que I'on puis@mettre. Résister et
faire échouer ses plans, c'est préparer la voia population allemande
restée saine et lui donner les moyens de se débarrde ce parti. Que nos
camarades allemands comprennent que c’est la issuke avantageuse aux
deux cbtés et nous sommes préts a collaborer axec e

28 février 1916

Christian Cornelissen, Henri Fuss, Jean Grave,ugsc€uérin, Pierre
Kropotkine, A. Laisant, F. Le Féve (Lorient), ClewIMalato, Jules Moi-
neau (Liége), Ant. Orfila (Hussendey, Algérie), Rlerrot, Paul Reclus,
Richard (Algérie), Ichikawa (Japon), W. Tcherkesoff

Christian, Henri Fuss, Jean, Jacques, Pierre, A(Létient), Charles,
Jules (Liege), Ant. (Hussendey, Algérie), M. , |gérie), (Japon), W..

Document 4 . — Zimmerwald, 5-8 septembre 1915

Déclaration franco-allemande commune
aux socialistes et syndicalistes francais et allemds

Aprés un an de massacre, le caractére nettemeatiatigte de la guerre
s’est de plus en plus affirmé; c’est la preuve ligr'a ses causes dans la
politique impérialiste et coloniale de tous les gyEmmements, qui resteront
responsables du déchainement de ce carnage.

Les masses populaires furent entrainées dansggtee par I'> Union
sacrée », constituée dans tous les pays par |éitepre du régime capita-
liste, lui ont donné le caractére d’'une lutte deesa de défense des droits
respectifs et des libertés. C’est sous I'impulgences sentiments que, dans
chaque pays, une trés grande partie des force@oes/d’opposition ont été
submergées par le nationalisme et, depuis, unsgeas< ordres du pouvoir
n'a cessé d’en accentuer le caractére.
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Aujourd’hui, les chauvins de chaque nation assigaeoette guerre un
but de conquéte par I'annexion de provinces ouedetdires; ces préten-
tions, si elles se réalisaient, seraient des calesgsierre future.

En opposition a ces ambitions, des minorités ré&soke sont dressées
dans toutes les nations, s’efforcant de remplirdiegoirs affirmés dans les
résolutions des Congres socialistes internatiomu$tuttgart, Copenhague
et Bale. Il leur appartient, aujourd’hui plus qaenpis, de s’opposer a ces
prétentions annexionnistes et de hater la fin de ¢rierre, qui a déja causé
la perte de tant de millions de vies humaines,té&it de mutilés et provo-
qué des miséres si intenses parmi les travaildeitous les pays.

C’est pourquoi nous, socialistes et syndicalistemmands et francais,
nous affirmons que cette guerre n'est pas notrerglie

Que nous réprouvons de toute notre énergie latioalae la neutralité
de la Belgique, solennellement garantie par leveations internationales
admises par tous les Etats belligérants. Nous déomsnet ne cesserons de
demander qu’elle soit rétablie dans toute son ratég et son indépen-
dance. Nous déclarons que nous voulons la fin e geerre par une paix
prochaine, établie sur des conditions qui n'oppntraicun peuple, aucune
nation;

Que nous ne consentirons jamais a ce que nos gauments respectifs
se prévalent de conquétes qui porteraient fataledesms leur sein les ger-
mes d’'une nouvelle guerre;

Que nous ceuvrerons, dans nos pays respectifs,upeupaix qui dissi-
pera les haines entre nations, en donnant aux geujds possibilités de
travailler en commun.

Une telle paix n'est possible, & nos yeux, qu’endemnnant toute idée,
toute violation des droits et des libertés d’'ungleul’occupation de pays
entiers ou de provinces ne doit pas aboutir a ummexaon. Nous disons
donc : Pas d'annexions, effectives ou masquéess! dAacorporations
économiques forcées, imposées, qui deviendraiargrerplus intolérables
par le fait consécutif de la spoliation des drpitfitiques des intéressés !

Nous disons que le droit des populations de dispdedeur sort doit
étre rigoureusement observe.

Nous prenons I'engagement formel d’agir inlassablgndans ce sens,
dans nos pays respectifs, pour que le mouvement lpopaix devienne
assez fort pour imposer a nos gouvernants la cessid cette tuerie.

En dénoncant I' « Union sacrée », en restant femn¢mttachés a la lut-
te de classe, qui servit de base a la constitagorinternationale socialiste,
nous, socialistes et syndicalistes allemands etéia, puiserons la fermeté
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de lutter parmi nos nationaux contre cette affrezeamité et pour la fin
des hostilités qui ont déshonoré I'humanité.

Pour la délégation frangaise A. Merrheim, secrétaire de la Fédération
des Métaux; A. Bourderon, secrétaire de la Féaérati Tonneau.

Pour la délégation allemande Adolf Hoffmann, député au Landtag
prussien; Georg Ledebour, député au Reichstag.

Document 5. — Manifeste de Zimmerwald, septembre 1915

Prolétaires d’Europe !

Voici plus d'un an que dure la guerre ! Des milsotle cadavres cou-
vrent les champs de bataille. Des millions d’homs&®nt, pour le reste de
leurs jours, mutilés.L’Europe est devenue un gigantesque abattoir
d’hommesToute la civilisation créée par le travail degidurs générations
est vouée a l'anéantissement. La barbarie la plusage triomphe au-
jourd’hui de tout ce qui, jusqu’a présent, faisaitgueil de I'humanité.

Quels que soient les responsables immédiats duatiérhent de cette
guerre, une chose est certaine : la guerre qubopgué tout ce chaos est le
produit de I'impérialisme. Elle est issue de laonié des classes capitalistes
de chaque nation de vivre de I'exploitation du &iatiumain et des riches-
ses naturelles de I'univers. De telle sorte quenk#fons économiquement
arriérées ou politiquement faibles tombent soysug des grandes puissan-
ces, lesquelles essaient, dans cette guerre, @dmiemha carte du monde par
le fer et par le sang, selon leurs intéréts.

C’est ainsi que des peuples et des pays entiersnedia Belgique, la
Pologne, les Etats balkaniques, 'Arménie, coutemtsque d’étre annexés,
en totalité ou en partie, par le simple jeu despmmsations.

Les mobiles de la guerre apparaissent dans touteniedité au fur et a
mesure que les événements se développent. Moregangoceau, tombe le
voile par lequel a été cachée a la conscience elgslgs la signification de
cette catastrophe mondiale.

Les capitalistes de tous les pays, qui frappens tlasang des peuples la
monnaie rouge des profits de guerre, affirment lguguerre servira a la
défense de la patrie, de la démocratie, a la lilnérales peuples opprimés.
lls mentent La vérité est qu’en fait, ils ensevelissent, stassfoyers dé-
truits, la liberté de leurs propres peuples en ménenps que
lindépendance des autres nationBe nouvelles chaines, de nouvelles
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charges, voila ce qui résultera de cette guerre'est le prolétariat de tous
les pays, vainqueurs et vaincus, qui devra leeport

Accroissement du bien-étre, disait-on, lors du déwment de la guer-
re.

Misere et privations, chdmage et renchérissemeriadée, maladies,
épidémies, tels en sont les vrais résultats. Peardizaines d’années, les
dépenses de la guerre absorberont le meilleuratess des peuples, com-
promettront la conquéte des améliorations sociategmpécheront tout
progres.

Faillite de la civilisation, dépression économiquéaction politique,
voila les bienfaits de cette terrible lutte despes.

La guerre révele ainsi le caractére véritable chiteksme moderne qui
est incompatible, non seulement avec les intéefscthsses ouvrieres et les
exigences de I'évolution historique, mais aussicdes conditions élémen-
taires d’existence de la communauté humaine.

Les institutions du régime capitaliste qui dispeetidu sort des peuples
. les gouvernements - monarchiques ou républicailasdiplomatie secréte,
les puissantes organisations patronales, les gmotisgeois, la presse capi-
taliste, I'Eglise : sur elles toutes pése la respbilité de cette guerre surgie
d’'un ordre social qui les nourrit, qu’elles défentlet qui ne sert que leurs
intéréts.

Ouvriers !

Vous, hier, exploités, dépossédés, méprisés, o amppelés fréres et
camarades quand il s’est agi de vous envoyer asat@set a la mort. Et
aujourd’hui que le militarisme vous a mutilés, dé&h, humiliés, écrasés,
les classes dominantes réclament de vous l'abdicate vos intéréts, de
votre idéal, en un mot une soumission d'esclaviespaix sociale. On vous
enléve la possibilité d’exprimer vos opinions, wesitiments, vos souffran-
ces. On vous interdit de formuler vos revendicatiende les défendre. La
presse jugulée, les libertés et les droits pokgfoulés aux pieds : c'est le
regne de la dictature militariste au poing de fer.

Nous ne pouvons plus ni ne devons rester inactifsuat cette situation
qui menace I'avenir de I'Europe et de 'humanité.

Pendant de longues années, le prolétariat soeialistené la lutte contre
le militarisme; avec une appréhension croissamg,représentants se pré-
occupaient dans leurs congres nationaux et infemeatx des dangers de
guerre que lI'impérialisme faisait surgir, de pluspdus menacants. A Stutt-
gart, a Copenhague, a Bale, les congrés socialigEsmationaux ont tracé
la voie que doit suivre le prolétariat.
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Mais, partis socialistes et organisations ouvri@esertains pays, tout
en ayant contribué a I'élaboration de ces décisions méconnu, dés le
commencement de la guerre, les obligations qu'édlesimposaient. Leurs
représentants ont entrainé les travailleurs a alvered la lutte de classe,
seul moyen efficace de I'émancipation prolétarierie ont accordé aux
classes dirigeantes les crédits de guerre; ilosemnis au service des gou-
vernements pour des besognes diverses; ils ontéegsar leur presse et par
des émissaires, de gagner les neutres a la pelitjguvernementale de
leurs pays respectifs; ils ont fourni aux gouvereets des ministres socia-
listes comme otages de I'» Union sacrée ». Par roélme ils ont accepté,
devant la classe ouvriere, de partager avec Issedairigeantes les respon-
sabilités actuelles et futures de cette guerresedebuts et de ses méthodes.
Et de méme que chaque parti, séparément, manqaittéache, le repré-
sentant le plus haut des organisations socialitesus les pays, le Bureau
socialiste international manquait a la sienne.

C’est a cause de ces faits que la classe ouvhéreyavait pas cédé a
I'affolement général ou qui avait su, depuis, sléérer, n'a pas encore
trouvé, dans la seconde année du carnage des geupte moyens
d’entreprendre, dans tous les pays, une lutte eatvsimultanée pour la
paix dans cette situation intolérable, nous, reprmts de partis socialistes,
de syndicats, ou de minorités de ces organisatidiemands, Francais,
Italiens, Russes, Polonais, Lettons, Roumains, @&aly Suédois, Norvé-
giens, Hollandais et Suisses, nous qui ne noupdapas sur le terrain de
la solidarité nationale avec nos exploiteurs maissgmmes restés fidéles a
la solidarité internationale du prolétariat et dutie de classe, nous nous
sommes réunis pour renouer les liens brisés dasiars internationales,
pour appeler la classe ouvriere a reprendre camsial’elle-méme et
I'entrainer dans la lutte pour la paix.

Cette lutte est la lutte pour la liberté, pourridrnité des peuples, pour
le socialisme.. Il faut entreprendre cette lutterga paix, pour la paix sans
annexions ni indemnités de guerre. Mais une tedi& p’est possible qu'a
condition de condamner toute pensée de violatiendieits et des libertés
des peuples. Elle ne doit conduire ni & 'occupatle pays entiers, ni & des
annexions partielles. Pas d’annexions, ni avouéewmasquées, pas plus
gu’un assujettissement économique qui, en raisda gderte de I'autonomie
politique qu'il entraine, devient encore plus igtable. Le droit des peuples
de disposer d’eux-mémes doit étre le fondementramdable dans I'ordre
des rapports de nation a nation.
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Prolétaires !

Depuis que la guerre est déchainée, vous aveouiestvos forces, tout
votre courage, toute votre endurance au serviceclsses possédantes,
pour vous entretuer les uns les autres. Aujourd’idaut, restant sur le
terrain de la lutte de classe irréductible, agirmpwotre propre cause, pour le
but sacré du socialisme, pour I'émancipation dagles opprimés et des
classes asservies.

C'est le devoir et la tdche des socialistes dess pbglligérants
d’entreprendre cette lutte avec toute leur énel@iest le devoir et la tache
des socialistes des pays neutres d'aider leurssfrgrar tous les moyens,
dans cette lutte contre la barbarie sanguinaire.

Jamais, dans I'histoire du monde, il n'y eut taphes urgente, plus éle-
vée, plus noble; son accomplissement doit étreenacduvre commune.
Aucun sacrifice n'est trop grand, aucun fardeap tourd pour atteindre ce
but : le rétablissement de la paix entre les pauple

Ouvriers et ouvriéres, meéres et péres, veuvegpbebns, blessés et mu-
tilés, a vous tous qui souffrez de la guerre etlpg@uerre, nous vous crions
. Par-dessus les frontiéres par-dessus les chaenpatdille, par-dessus les
campagnes et les villes dévastées :

Prolétaires de tous les pays, unissez-vous !
Zimmerwald (Suisse), septembre 1915.

Pour la délégation allemand&eorg Ledebour, Adolf Hoffmann.
Pour la délégation francaisé\. Bourderon, A . Merrheim.

Pour la délégation italienneG. E. Modigliani, Constantino Lazzari.
Pour la délégation russéN. Lénine, Paul Axelrod, M. Bobrov.
Pour la délégation polonais&t. Lapinski, A. Varski, Cz. Hanecki.
Pour la Fédération socialiste interbalkanique

Au nom de la délégation roumain€. Racovski;

Au nom de la délégation bulgar&assil Kolarov.

Pour la délégation suédoise et norvégienfeHsglund, Ture Nerman.
Pour la délégation hollandaisél. Roland Holst.

Pour la délégation suiss&obert Grimm, Charles Naine.

Cette conception fut exprimée le plus clairemennsdda feuille
I'Internationale du 27 mai 1869, qui dit :
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« Si les greves s’étendent et se lient entre aléss sont prés de devenir
une gréve générale ; et une gréve générale, aseiddes d’émancipation
qui regnent actuellement, ne peut aboutir qu'a gnraade catastrophe, qui
réaliserait la révolution sociale ».

Une décision du congrés syndical francais de Barxiean 1888, est
congue dans le méme sens :

« Seule la greve générale ou la révolution powgadiger I'émancipation
de la classe ouvriére ».

Une autre proposition francaise, soutenue par Brigtncombattue par
Legien, au dernier congres socialiste internati@n&aris, en été 1900, se
fonde sur les mémes considérations : elle « inggeouvriers du monde
entier a s'organiser pour la gréve générale, s@taptte organisation doive
étre entre leurs mains un simple moyen, un levoerr gxercer sur la société
capitaliste la pression indispensable a la réadisales réformes nécessai-
res, politiques et économiques, soit que les csizortes deviennent si
favorables que la gréve générale puisse étre miseraice de la révolution
sociale. »

Document 6. — Liste des congrés de la Il € Internationale et
bref survol sur la question de la guerre

Le discours de la ilinternationale sur le danger de guerre se récdidsa
tentatives successives d’en dire le moins possiblie rappeler les résolu-
tions votées lors des congrés précédents : a Z(kR93) on déclare que la
« position des ouvriers en cas de guerre est dédfitine facon précise par
la résolution du congrés de Bruxelles sur le mmiae »; a Stuttgart
(1907) le congrés « confirme les résolutions déxédmtents congrés inter-
nationaux concernant I'action contre le militarisrae I'impérialisme et
rappelle que I'action contre le militarisme ne pétre séparée de l'action
contre le capitalisme ».

A Copenhague (1910), « le congres confirme lesluéisns des congrés
antérieurs et en particulier celles du congréstdadart »...

A Béle (1912), ou fut réuni un congrés extraordimaia résolution rap-
pelle que «l'Internationale a formulé, dans sesgeés de Stuttgart et de
Copenhague, les régles d’action du prolétariatds tes pays pour la lutte
contre la guerre » (Manifeste du congrés extraaidBrde Bale.)
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Paris 1889
Bruxelles 1891
Zirich 1893
Londres 1896
Paris 1900
Amsterdam 1904
Stuttgart 1907
Copenhague 1910
Bale (extraordinaire) 1912
Congres manqué 1914
Conférence Lugano 1914
Conférence Zimmerwald 1915
Conférence Kienthal 1916
Conférence Stockholm 1917

¢ Paris 1889 Le Congres socialiste international de Paris & juil-

let 1889" est le congrés fondateur de |4 liternationale. Le quatriéme
point de I'ordre du jour est: « Abolition des asaéermanentes et arme-
ment du peuple. » Il y a, selon les délégués agrésnun lien évident entre
la guerre et le systéeme capitaliste. La résolutiotée sur cette question
souhaite que «l'armée permanente et la politigiiensive dont elle est
I'organe, doivent faire place a la politique défeaset pacifique de la dé-
mocratie, d'organisation du peuple entier exercé, arméavec pour ob-
jectif « la sauvegarde de son indépendance etdibeetés ». La guerre est
considérée comme le résultat des « conditions éaigues actuelles » :
elle ne pourra disparaitre qu'avec « la disparitiv®me de l'ordre capita-
liste, I'émancipation du travail et le triompheamnational du socialisme ».
L'émancipation de la classe ouvriere est percuentera seule condition
permettant un monde de paix.

! ’ensemble des résolutions de congrés citées leapésent chapitre peuvent
étre consultées darlses Congres Socialistes Internationaux, Ordres dur jet
RésolutionsBureau Socialiste International, Bruxelles, 1902.
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¢ Bruxelles 1891.C’est a Bruxelles qu'a lieu le deuxiéme congrés de
I'Internationale, du 16 au 23 ao(t 1891. Le quaigépoint de l'ordre du
jour n'est plus I'abolition des armées mais « lditerisme : De la position
et des devoirs de la classe ouvriére vis-a-vis ditansme ». C'est & ce
congrés gu’est abordée la question de la gréevergiéndomme moyen pour
combattre la classe dirigeante et s'opposer a déarguCette question sera
I'objet d'un litige permanent au sein de I'Interioatale entre d’une part les
Francais et les Hollandais qui y sont favorabled'atitre part le parti so-
cial-démocrate allemand qui est vigoureusement sppo cette idée. Le
principal argument de la social-démocratie se fosufel'idée que la gréve
générale ne peut pas étre mise en ceuvre dans arfggement militarisé,
comme I'Allemagne.

La gréeve générale ne sera méme pas mentionnéelaadésolution fi-
nale, qui affirme que le militarisme est « le résufatal » du systeme capi-
taliste, qui favorise la guerre « ouverte ou laentet qui est considéré
comme «le régime d'exploitation de I'homme parolime » dont la
conséquence est la lutte des classes. Enfin, ddutiés déclare que « seule
la création d’'un ordre socialiste mettant fin &pitation de 'homme par
’homme mettra fin au militarisme et assurera laxpdéfinitive ». A
I'évidence, la résolution entend proposer un cosélate doctrine marxiste.
Les opposants a la guerre doivent donc « entres tlarParti Socialiste
International qui est le véritable et unique PARH LA PAIX ».

¢ Zurich (6-12 aodt 1893).Les deux questions litigieuses constituent
cette fois des points séparés de l'ordre du jowus avons d’abord (point
2) : « Attitude de la démocratie socialiste en dagjuerre », ensuite (point
11) « la greve générale ». C'est le hollandais Wenhuis qui propose, face
au danger de guerre, la gréeve militaire. Cette gsiipn est rejetée parce
gu'elle serait inapplicable si un pays suivait leonsignes de
I'Internationale et l'autre pas. En somme, un césgsocialiste dont la
fonction est d’émettre des consignes, des recomatiand, n’entend rédi-
ger ces derniéres qu’en envisageant qu’'elles mmspas appliquées.

Il est certain que si, en cas de guerre, un pppbcgie les consignes in-
ternationalistes et I'autre pas, ce dernier risggiese trouver en situation de
faiblesse. Mais alors, en partant de cette hypetlilésy a pas de solution
il N’y a aucun moyen de garantir I'application gaus des consignes des
congres socialistes. Des lors, la social-démocrit@anande va mettre en
branle la machinerie théorigue du marxisme : dansésure ou le parti
social-démocrate allemand est le plus puissaniéaix organisé, il n'est

!bid., p. 78
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pas envisageable qu'il se trouve victime de ceeiéfen résulte que son
maintien a tout prix est le principal objectif ai'upe victoire allemande
sera également la victoire du modeéle allemand d#lsgme. En fait, la

conviction des social-démocrates allemands est&aeggénérale conduirait
au triomphe de la réaction parce si dans les payal @lasse ouvriére est
organisée les consignes seraient suivies, elleke seraient certainement
pas en Russie ou la classe ouvriére irait a largans discuter.

La résolution du congres de Zurich reprendra cepeindes théses de
I'opposition : elle encourage les gens a « repousae les crédits militai-
res », a « protester contre les armées permanemes « réclamer le dé-
sarmement » pour faire disparaitre la classe dingeet, par conséquent, la
guerre. Si le congrées considére que la gréve pauas certains cas, étre une
«arme trés efficace, non seulement dans la kttmnomiquemais aussi
dans la luttepolitique», qu’elle présuppose « une puissaotganisation
syndicale et politiquéle la classe ouvriere ».

¢ Londres (27-31 juillet 1896).Le cinquieme point de I'ordre du jour
annonce simplement : « La guerre ». La résolutiginegt adoptée est évi-
demment celle du parti social-démocrate, qui donmargement. Cette
résolution n'apporte rien de nouveau par rappoxt @ngrés précédents,
elle reprend les théses marxistes banales. La seuleauté est la revendi-
cation de « tribunaux arbitraux chargés de réghaifiguement les conflits
entre nations ». L'abolition du « systeme desédgragiecrets » est demandée.
Au cas ou «les gouvernements n'acceptent pasniersse arbitrale », ce
sont les peuples qui décideront de la guerre da daix...

¢ Paris (23-27 septembre 1900Roint 7 : « Paix internationale et mili-
tarisme ; suppression des armées permanentespyirdtl? : «la gréve
générale ». La encore, les deux points sont sépBg lutter contre le
militarisme, le congrés propose I'éducation, laatioh contre les dépenses
militaires et un « mouvement de protestation egiteéion anti-militariste
uniforme et commun dans tous les pays ».

Concernant la greve, c’est le point de vue allenguicdomine : la gre-
ve générale n'est pas le moyen de réaliser la ugwal sociale. La réso-
lution déclare : « Le Congrés est d'avis quedesveset lesboycottssont
des moyens nécessaires pour réaliser la tache daske ouvriere, mais il
ne voit pas la possibilité actuelle d’'une grévedgale internationale ».

¢ Amsterdam (14-20 ao(t 1904)Apres 1900 le contexte politique
change du fait de I'accroissement des tensionsniatienales. La menace
de guerre devient plus concréte, mais cela ne trds pour autant les
divergences sur les moyens a employer pour s’y sgpoA partir du
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congres d’Amsterdam, les débats sur la guerre desig plus pressants,
mais le congrés ne prend aucune position nouvelleles questions du
militarisme et de la guerre. mLa question qui damice congrés est
I'opposition entre socialistes francais et allensasdr la tactique politique :
faut-il ou non s’allier avec les partis bourge@s plus progressistes.

¢ Stuttgart (16-24 aolt 1907). C’est un des plus grands cengee
I'Internationale. Cette fois, le point « Militariset les conflits nationaux »
est le premier de I'ordre du jour. Le débat s’emgagr « I'action du prolé-
tariat international contre la guerre $’opposent encore Frangais et Alle-
mands. Les premiers veulent qu'on discute des nsogemettre en ceuvre
pour empécher la guerre; les seconds insistent Isur liberté
'indépendance a chaque peuple. Ce qui est engeufaut-il définir les
moyens a l'avance ou laisse-t-on a chaque paybd @les moyens ? Le
congres parvient a la conclusion que « I'Intern&le ne peut pas enfermer
d’avance, dans des formules rigides, I'action nesiesment diverse, selon
le temps et les milieux des divers partis nationanais elle a le devoir
d’intensifier et de coordonner le plus possible éfforts de la classe ou-
vrigre contre le militarisme et contre la guermsé. La résolution qui est
proposée est acceptée a I'unanimité, ce qui eststrgprenant, compte tenu
des divergences en présence.

Une telle unanimité de facade ne peut étre quédaltat de formula-
tions passe-partout acceptables par tout le moadelont I'objectif est
moins de mettre en place des mesures applicabldejtere étalage a tout
prix d’'une unanimité Ainsi la résolution évoque-t-elle a la fois «devoir
de défense nationale » et celui de « révolutioas®e, ce qui met nationa-
lisme et internationalisme dans le méme panier.s@mge a ce que dira
Hubert Lagardelle a propos du congrés suivant, celuCopenhague, lors-
gu’il évoque « le bienfaisant artifice de langagee csont les résolutions
éclectiques 3.

¢ Copenhague(28 aolt- 3 septembre 1910). Un nombre important de
délégués se réunissent dans la capitale du Dangrerls de vingt-trois
pays. Il s'agit de mettre en place les moyens gungttront de réaliser les
principes discutés a Stuttgart. En réalité, nousnawne énumération de
voeux pieux : « Si une guerre menace d’'éclatestain devoir de la classe
ouvriére dans les pays concernés, c'est un dewir feurs représentants

! Encyclopédie Socialiste syndicale et coopérativéldeernationale Ouvriére
Paris, Aristide Quillet, 1913, p. 54

2|dem,p. 57

3 Hubert Lagardelle « Le Congrés de CopenhagueMouvement Socialiste
octobre 1910.
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dans les Parlements avec l'aide du Bureau intenmati force d’action et de
coordination, de faire tous leurs efforts pour eomgé la guerre ... % La
majorité du congres est contre la gréve généraie,des arguments avan-
cés étant que dans certains pays les syndicatomepss en position
d'imposer la gréve auwuvrieres On décide cependant de reporter cette
guestion au congres suivant.

Le congrés s'étonne de I'augmentation des armenmaalgré les décla-
rations pacifistes des congrés précédents, saiesnsander si les Etats et les
constructeurs d’armes puissent ne pas prendrerauséles déclarations
contre la guerre d’organisations qui refusent cai§gement le recours a la
greve...

Lé résolution contre la guerre reprend les fornifest des congres pré-
cédents, et ajoute une clause d’arbitrage en camethace de conflit entre
deux pays : « S'il y a hésitation ou retard de sléni de leurs partis natio-
naux consultés, le secrétaire du BSI, sur la dematidu moins un des
prolétariats intéressés, convoquera d'urgence leeB& Commission In-
terparlementaire qui devront aussitét se réunit,a@8ruxelles, soit en tout
lieu qui, suivant les circonstances, paraitraituxia convenir 5.

Le congrés suivant est fixé a Vienne en 1913 nessHollandais de-
mandent qu'il soit reporté a 1914 qui marque |€ &iversaire de la
I1° Internationale et le 5@le la Premiére. En période de crises internationa-
les répétées on songe tout de méme aux célébratiarguerre balkanique
d’octobre 1912 remet tout en cause avec l'aggrawade la situation inter-
nationale. Le 17 novembre 1912 se tiennent pagnuEurope des rassem-
blements contre la guerre balkanique.

Le BSI décide donc d'organiser un congres extraaice afin de
«donner a la protestation et a l'action contrgylarre le plus d'unité et
d’efficacité possible 3. Un congrés socialiste international est prévurpou
1914.

¢ Le Congrés extraordinaire de Bale (24-25 septembrg912).La si-
tuation politique internationale se dégrade ettae® période ou se dérou-
lent de nombreuses manifestations contre la gakzms les villes européen-
nes. Le congrés de Bale entend montrer qué€ latlrnationale est décidée
a tout faire pour éviter la guerre. En fait, seodés une sorte de kermesse.

! Griingerg CarlDie Internationale und der Weltkriegeipzig, Verlag von C.
L. Hirschfeld, 1916,p. 13

2 |dem,p. 13

3 HAUPT, George.Bulletin Périodique du Bureau Socialiste Internatd,
1909-1913, Années I-VI — Numéros 1-11 et supplé@rn@enheve, Minkoff Reprent,
1979,p. 490
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Les précédents congrés de l'Internationale n'atasemtes pas trouvé de
solution aux problemes qui se posaient, mais odisutait. Maintenant, on
n'en discute plus du tout. Les délégués des psoiisalistes se succedent
pour prononcer une multiplicité de discours poysadia ou contre la guerre.
ON prépare une motion sur « La situation intermetie et I'entente pour
une action contre la guerre ». On déclare la «rguela guerre, paix sur la
terre... ! ». Une grande manifestation rassemblal&égués du congres et
une foule de personnes venues de toute la Suissse @irige vers la cathé-
drale ou sont encore prononcés de nombreux discDess milliers de per-
sonnes ne peuvent méme pas pénétrer dans la eéhddr presse de Ge-
neve souligne le surcroit de grandeur et de digmitéenant du fait que la
séance du dimanche aprés-midi a lieu dans la qaleéd

Bref, c’est I'enthousiasme qui aplanit les diverggn sur les modalités
d’'action. L’article du Journal de Genéveconclut sur lillusion que
« I'imposante manifestation de Béale contribue psaupart a faire réfléchir
les gouvernements et a maintenir la paix menacée daurope occiden-
tale »*.

La formulation de la résolution sur la guerre, gééi par V. Adler (Au-
triche), Bebel (Allemagne), Jaurés (France), Kardie (Angleterre) et
Plekhanoff (Russie) est tellement vague qu’ellevesde a I'unanimité ; elle
ne prévoit aucun moyen d’action particulier, aucungiative, elle se
contente de laisser toutes les possibilités ouverteLe Congres demande
aux partis socialistes de continuer vigoureusertent action par tous les
moyens qui leur parafitront appropriés £’est donc avec de telles consi-
gnes que la flinternationale engage les huit millions de sosiaé euro-
péens et la classe ouvriére internationale & s'sgpa la guerre. La encore,
ce qui semble importer est moins de transmettrecdasignes claires que
de donner lillusion de l'unanimité. On s'imagin@odre que les classes
dominantes n'oseront pas s'engager dans une gderpeur qu'une guerre
universelle débouche sur la révolution prolétareer@n ne songe pas que
lesdites classes dominantes sont d’autant moinsétes de cette perspec-
tive que le mouvement socialiste se montre incapdl@mpéchercette
guerre.

C’est ce que la déclaration de guerre de I'Alleneagnla France mon-
trera.

! Journal de Genéve5.11.1912
2 Haupt, Georgegp. cit.,1979, p. 498
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Contre toute attente, I'analyse que fera le bussaialiste international
de la situation dans le courant de I'année 191%lab@ une détente de la
situation internationale. Les fortes oppositions apeient divisé les Alle-
mands et les Francais se sont atténuées et lespdetix se rapprochent.
Lorsque, a la mi-décembre 1913 le BSI se rencantrendres pour prépa-
rer le congrés de Vienne, 'atmosphére est plutfémtue. L’ordre du jour
du congrés de Vienne prévoit naturellement un paiat la guerre :
« L'impérialisme et la position de I'Internationadém face de la guerre »,
avec une discussion sur les moyens a employeraguelle on s’attend a
des désaccords.

Aprés l'attentat de Sarajevo, le 28 juin 1914, pere n'imagine que
cela débouchera sur une grande conflagration. Bmmsouvement socia-
liste, on pense que la crise pourra étre surmocéame les précédentes
crises, balkaniques ou non : par la diplomatie. Vegrés l'ultimatum de
I'Autriche a la Serbie, le 23 juillet 1914, le B&nvoque une réunion plé-
niére a Bruxelles pour les 29 et 30 juillet : ler®wu appelle encore une fois
les prolétaires a tout faire pour empécher la guesans proposer rien de
concret. Lorsque le conflit éclate deux jours phusl, les classes ouvriéres
européennes suivront les appels a la mobilisatiam géfendre leurs patries
respectives. Aucune directive concréte n'aura événée

parlinternationale.

! Cf. George Haupt,.e Congrés manqué, I'Internationale a la veilleldepre-
miére guerre mondialéRaris,Frangois Maspero, 1965.
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G. Sorel, préface a I'Histoire des Bourses du Titava

Les congres internationaux en sont réduits a radsdes mémes
VCeux ou a se contenter de voeux démocratiques ersavgit bien
raison quand il disalt qu’il est mauvais de réunir trop souvent des
congres et que «cette répétition diminue la vadiesrrésolutions». A
chague nouveau congres, il y a dégénérescenceddetiane ; pour
maintenir une unité apparente, on abandonne ldgitras. Engels
avait écrit en 1894 que le programme agricole de Nantes devrait
étre révisé pour étre mis d’accord avec les pregipdeux ans apres,
le congrés de Londres décidait «qu'il y a lieu disder aux diffé-
rentes nationalités le soin de déterminer les neyd#action les
mieux appropriés a la situation de chaque paystte césolution fut
considérée comme une approbation tacite de ce galE@mvait criti-
qué ; — a Paris, en 1900, il ne fut plus questiomeinplacement de
'armée par des milices, et encore moins de I'argm@ngénéral du
peuple ; — enfin, le congrés n'osa pas prendre égsiwn sur la
guestion capitale de la participation d’un soctalsu gouvernement.
Ce fut la faillite définitive ; en voulant sauvéarité, on aboutissait a
montrer qu’elle ne sert a rién

On avait voulu avoir une autorité centrale pounief les divers
partis, et cette autorité centrale se déclaragrmgétente !

Congrés de 1900 « A ce méme congres on décidebtiredas re-
lations suivies entre les Bourses et les jeunesi@msvappelés sous
les drapeaux. »

! Compte rendu sténographique, déja cité, p. 142.

2 Cf. Mouvement socialist5 octobre 1900, p. 462.

3 « Il faudrait en finir une fois pour toutes avezs@mbrassades générales qui
terminent les congrés,» dit Ch. Bonnier a proposddtnier congrés des social-
démocrates autrichiens a Vieni@o¢ialiste 8 décembre 1901). « Ou bien on aboutit
au bavardage, ou bien on rompt ; 'unité intelletieise conserve bien plus facile-
ment quand on ne prétend pas I'assimiler a un& poilitique. »
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