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endant plus de deux siecles, la révolte des ouvriers luddites a
@ été deformée, enfouie, refoulée par les historiens de toutes les
écoles.
En 1963, Edward P. Thompson, historien communiste — mais libre d’esprit
— produit dans son livre The Making of the English Working Class (Editions
Victor Gollancz !, 1963) un chapitre d’épopée, « Une armée de justiciers »,
qui fait mieux que réhabiliter les luddites. Trente ans avant Marx et le
Manifeste du Parti Communiste (1847), ces derniers critiquent en actes la
dissociation entre moyens et rapports de production. Ils se battent pour
I’autonomie ouvriere, contre I’asservissement a la machine, pour la survie
de leur communauté et la fierté de I’ouvrage bien fait.
Depuis ce livre pionnier, des études sur les luddites se multiplient. Les
lecons que I’on tire de leur combat pourraient-elles supplanter le marxisme
comme horizon indépassable de notre temps ?
D’apres son preéfacier, Miguel Abensour, « Le chapitre sur le luddisme
(“Une armeée de justiciers”) constitue un petit ouvrage a lui seul. »

Le voici.

Pieces et Main d’ceuvre
& Black-star (S)editions

N.B. : « Une armée de justiciers » correspond au chapitre 14 (p. 426-543) de la
3° partie (« Présence de la classe ouvriére ») de I’ouvrage de Thompson La
formation de la classe ouvriere anglaise. Ce chapitre est publié en deux
brochures.

! Traduit en francais sous le titre La Formation de la Classe Ouvriére Anglaise, Paris, Ed.
Le Seuil / Gallimard [Coll. Hautes Etudes], 1988 par Gilles Dauvé, Mireille Golaszewski
et Marie-Noélle Thibault. Présentation de Miguel Abensour.
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Par souci de clarté, nous avons classé les notes de Thompson indiquant des
références. Certaines d’entre elles, qui ne sont pas nécessaires a la bonne
compréhension du texte, sont signalées ainsi: ™ et se trouvent en fin
d’ouvrage. En revanche, celles qui nous paraissaient nécessaires font I’objet de
notes de bas de page. Quant a nos propres références, elles comportent la
mention suivante : [NdBS] pour [Note de Black-Star].

Nous tenons également a informer que certains passages du texte comportent un
grand nombre de majuscules. Il ne s’agit pas d’erreurs de notre part mais bien
d’un style d’écriture qui se pratiquait a cette époque.

Enfin, nous avons également ajouté une bréve chronologie du mouvement
luddite a la fin de cette brochure. Celle-ci est extraite de I’ouvrage de
Kirkpatrick Sale, La révolte luddite, Briseurs de machines a I’ére de
I’industrialisation [Rebels against the futur, 1995], traduit de I’américain par
Celia Izoard, Paris, Ed. L’échappée, 2006.

Grignoble / (st)-é, janvier 2011
Pour tous commentaires, infos, critiques,

remarques, insultes, etc. :
Black-star (S)éditions M& Piéces et Main d’oeuvre

black-star@no-logorg €~ www.piccesetmaindocuvre.com /¢
Anti-copyright, photocoPillage, diffuse !




ATTENDU QUE,
Plusieurs INDIVIDUS MALVEILLANTS se sont réunis
pour organiser des émeutes, et ont DETRUIT un grand NOMBRE de
MACHINES
Dans divers Endroits du Pays,
CETTE CIRCULAIRE
POUR FAIRE SAVOIR
Que toute Personne qui livrera des informations sur une ou des Personne(s)
qui, perfidement,
BRISE(NT) DES MACHINES
Recevra, si cette ou ces personnes sont déclarees COUPABLES
50 PIECES D’OR
DE RECOMPENSE.

Et toute Personne ayant activement participé aux EMEUTES, qui
dénoncera ses Complices recevra, si ces personnes sont déclarées
COUPABLES, la méme Récompense, et nous ferons tous les Efforts
possibles afin d’obtenir son Pardon.

& Information a transmettre 3 Messieurs COLDHAM et ENFIELD.

Nottingham, le 26 mars 1811
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Bien gue nous ne possedions pas de documents nous permettant de connaitre
aussi nettement les sentiments des dirigeants des tisserands et des tondeurs de
drap, il est certain que ceux-ci s’etaient heurtés aux mémes difficultés lors de
leur recours infructueux et codteux au Parlement, entre 1800 et 1812. Nous
avons déja retracé en détail I’histoire des tisseurs de coton du Lancashire.
Soulignons que le luddisme, dans le Lancashire, se développa pendant une phase
de crise entre le paternalisme et le laissez-faire, exactement comme dans le cas
de la bonneterie et des industries de la laine. Jusque dans les années 1800 et
1803, les tisserands avaient pu, aprés une apre lutte, s’assurer au moins une
protection formelle avec les Cotton Arbitration Acts. Les tisseurs de coton du
Lancashire étaient deja en correspondance avec ceux de Glasgow, et (selon le
colonel Fletcher de Bolton) leur agitation « prend naissance dans les Sociétés
jacobines et est congue comme un moyen d’entretenir dans I’esprit des
Tisserands une Effervescence continuelle [...]V™». Le succés remporté avec les
Arbitration Acts s’avera illusoire. Tandis que les juges se voyaient conférer des
compeétences accrues pour jouer le role de médiateurs et imposer un salaire
minimum,

les Juges, qui par leur rang et leur fortune étaient plus proches des Maitres, et qui
aussi les connaissaient mieux, car ils se rencontraient en dehors de leur travail, ne
mettaient pas un zéle excessif a s’occuper de I’affaire [

La campagne pour le salaire minimum connut sa premiére crise en 1807-1808,
avec la multiplication des pétitions, des manifestations et des greves et, enfin,
avec I’arrestation du colonel Henson I, Selon un témoin écossais qui dit avoir
pris une part importante a I’organisation, un puissant syndicat existait chez les
tisserands a I’échelle nationale entre 1809 et la fin de 1812. Il avait son centre a
Glasgow et des bastions en Ecosse, dans le Lancashire, a Carlisle et dans le nord
de I’Irlande I, En 1811, les tisserands reprirent leurs efforts pour obtenir une
loi sur le salaire minimum. Des pétitions réclamant une protection contre les
employeurs sans scrupule furent signées par 40 000 tisserands a Manchester,
30000 en Ecosse et 7000 a Bolton. Des divergences dans les conseils que
tenaient les tisserands semblent se faire jour en 1812 ; ceux du Lancashire
abandonnérent tout espoir de protection et se tournerent vers le luddisme, alors
gue ceux de Glasgow et de Carlisle décidérent de mener des actions longues et
colteuses devant les tribunaux sur la question de la réglementation des salaires
et de I’apprentissage. Les ouvriers de Glasgow gagnérent effectivement leur
cause a I’issue d’une bataille juridique trés colteuse menee jusque devant les
tribunaux supérieurs. Mais les manufacturiers refusérent aussitot de payer le
minimum fixé par les juges lors des sessions trimestrielles de la justice de paix
(Quarter Session). Ce refus provoqua (en novembre et décembre 1812) une
greve des tisserands, qui fut remarquablement bien suivie, s’étendant
d’Aberdeen a Carlisle, et qui se deroula dans un ordre impressionnant. Les



ouvriers étaient décidés (dit Richmond ?) & imposer par « un unique effort moral
simultané » les salaires accordes par la loi, et decidés aussi a « offrir une
résistance ultime pour la défense de leur rang dans la société ». Les dirigeants de
Glasgow (« des gens d’une compétence et d’un sang-froid merveilleux »), qui
s’étaient donné la peine de consulter des juristes avant chaque décision et de
rester dans les limites de la légalité, furent alors arrétés et condamnés a des
peines de prison allant de quatre a dix-huit mois. Quand, deux ans plus tard, les
clauses sur I’apprentissage du statut elisabéthain furent révoquées, une autre
pétition — émanant cette fois des tisserands du Lancashire — déclara que « 4
nowvelle e%é'wbagwm/ /i /2/‘5’&'52/6/2/5 @ %‘W’ Le 24/2/4'/ aed Fetitionnares /2%44 que Lon
ree Jawracl /Z’/?zay//w/; car elle ne lowr liaidse /Z%JJ Z éj/zm'/‘ [] 8] »,

Le sort des dirigeants des tisserands de Glasgow fut I’exemple le plus
criant de la situation généralement difficile dans laquelle se trouvaient les
syndicalistes a cette époque. Et c’est ici que convergent les différents points de
notre analyse des causes qui ont provoqué I’apparition du luddisme. Il est
évidemment facile de se rabattre sur une « explication économique » oiseuse,
qui attribue le luddisme au simple jeu de cause a effet des Ordres en Conseil. Il
est vrai que le Blocus continental de Napoléon et les mesures de rétorsion que
furent les Ordres en Conseil avaient fini par perturber gravement les marches
des textiles britanniques au point que les industries du Lancashire, du Yorkshire
et des Midlands stagnaient. La guerre et les mauvaises récoltes successives
avaient contribué a élever le prix des produits alimentaires a des niveaux de
« famine ». Mais cela ne suffit srement pas a expliquer le luddisme ; cela peut
aider a expliquer son déclenchement, mais non sa nature. Ces années de
détresse, 1811 et 1812, ajoutérent le supréme fléau de la faim aux autres
probléemes. Chaque procedé utilisé par les patrons les moins scrupuleux pour
économiser du travail et réduire sa valeur (métiers mécaniques, métiers a tondre
ou « travail baclé ») n’en apparaissait que plus odieux. Mais la nature du
luddisme n’était pas celle d’une protestation aveugle ou d’une émeute de la faim
(comme il y en eut dans beaucoup d’autres regions). Il ne convient pas non plus
de voir dans le luddisme une forme de syndicalisme « primitif ». Nous I’avons
vu, les hommes qui organisaient, protégeaient ou excusaient le luddisme
n’étaient pas des primitifs, loin de la. lls avaient de I’astuce et de I’humour ;
certains d’entre eux eétaient comparables aux artisans londoniens pour leur
maitrise de la réflexion et de I’expression. Certains avaient lu Adam Smith ; plus
nombreux étaient ceux qui avaient un peu etudié la législation sur les syndicats.
Tondeurs de drap, tricoteurs sur métier et tisserands étaient capables de diriger
une organisation complexe, de s’occuper de la correspondance et des finances,
d’envoyer des délégations jusqu’en Irlande ou de maintenir des liens réguliers

2 [NdBS] Alexander Bailey Richmond (1809 — 11834), auteur de Narrative of the Condition
of the Manufacturing Population, 1825.
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avec le West Country. Tous avaient eu affaire, par I’intermédiaire de leurs
représentants, avec le Parlement ; tandis que les tricoteurs sur metier qui avaient
accompli leur apprentissage étaient « bourgeois » (burgesses) et électeurs a
Nottingham.

On doit comprendre que I’apparition du luddisme se situe au point critique
de I’abrogation de la législation paternaliste et de I’imposition aux travailleurs,
contre leur volonté et leur conscience, de la politique économique du laissez-
faire. C’est le dernier chapitre d’une histoire qui commence aux XIV® et XV*
siecles et dont I’essentiel a été decrit dans Religion and the Rise of Capitalism de
Tawney °. A vrai dire, cette Iégislation paternaliste était a I’origine, et pour
I’essentiel, non seulement restrictive, mais aussi punitive pour le travailleur.
Néanmoins, elle faisait partie de I’image imprécise d’un état corporatiste et
bienveillant, qui sanctionnait légalement et moralement le manufacturier sans
scrupule ou I’employeur injuste, et dans lequel les compagnons constituaient un
« état » reconnu dans le royaume, si bas fat-il. 1l était possible, au moins en
théorie, de demander au juge de paix, en dernier recours, son arbitrage ou sa
protection, et, méme si les travailleurs avaient appris dans la pratique que I’on
ne devait pas en attendre grand-chose, il n’en restait pas moins que les juges
étaient appréciés en fonction de cette théorie. La fonction de I’industrie était de
fournir un moyen de subsistance a ceux qui y étaient employés ; toutes pratiques
ou interventions manifestement nuisibles au bien du « Métier » étaient
répréehensibles. Le compagnon eétait fier de son habileté professionnelle, non
seulement parce qu’elle augmentait sa valeur sur le marché du travail, mais
parce gu’elle faisait de lui un homme de metier.

Cet idéal peut tres bien n’avoir jamais été rien de plus qu’un idéal ; a la
fin du XVIII® siecle, il avait peut-étre fait son temps. Mais il était néanmoins
d’une importance significative dans la mesure ou il définissait ce qui devrait
étre, ce a quoi se référaient les artisans, les compagnons et beaucoup de petits
maitres. Bien plus, cet idéal se perpétuait dans les valeurs et les coutumes des
communautés artisanales les plus traditionnelles. Les compagnons le célébraient
lorsqu’ils fétaient avec éclat et entrain la féte de saint Crispin, patron des
cordonniers, le jubilé des « guildes » de Preston ou la féte du saint évéque
Blaise, patron des peigneurs de laine. Les premiers syndicats quasi légaux
reprirent cette tradition dans les emblemes de leurs cartes d’adhésion: les
tondeurs, avec leur écusson surmonté de cisailles croisées, entre les figures de la
justice et de la liberté ; les cordonniers, avec leur devise « Gue tzs Fativcalions

des Fild de Crispin soient awz Feds du Monde entier » ; 1 tOUS les syndicats, avec
leurs proclamations et manifestes, signés « BY ORDER OF THE TRADE »

(« par ordre du métier »). Comme c’est souvent le cas, alors que la tradition était
en train de mourir, elle baignait dans une lumiéere nostalgique.

3 [NdBS] Richard Henry Tawney (1880 — 11962), historien anglais de I’économie.
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On oublie parfois avec quelle rapidité fut abolie la législation paternaliste.
Les importantes lois de Spitalfields (Spitalfields Acts) ne furent adoptées qu’en
1773 et restérent en vigueur, avec quelques modifications, pendant cinquante
ans. Elles assuraient aux tisserands de la soie un salaire minimum légal, ce que
les autres tisserands et les tricoteurs s’efforcérent en vain d’obtenir . Les
Cotton Arbitration Acts (1800-1803), malgré leur inefficacité, servaient au
moins a preserver I’idée de protection. Aprés quoi, en I’espace de dix ans,
presque tout le code paternaliste disparut. La reglementation de I’industrie de la
laine fut suspendue entre 1803 et 1808 et, en 1809, elle fut révoquée. Les
clauses sur I’apprentissage du statut élisabéthain le furent en 1813. Les clauses
qui donnaient aux magistrats le pouvoir d’imposer un salaire minimum subirent
le méme sort en 1814 (mais celle qui stipulait qu’il était interdit d’abandonner
un travail inachevé resta en vigueur). Les restrictions sur I’emploi des apprentis
dans la coutellerie furent annulées en 1814 par le Cutlers’ Bill de Sheffield.
Pendant cette méme période de dix ans, les ouvriers, qui étaient sanctionnes, en
vertu des Combination Acts, pour toute action syndicale directe, eurent de plus
en plus souvent recours aux tribunaux pour faire appliquer une législation en
voie de tomber en désuétude. Des actions furent ainsi engagées par les
travailleurs de la laine au sujet des laineuses mécaniques et de I’apprentissage,
par les tricoteurs sur métier au sujet du « travail au rabais » et du « paiement en
nature », par les tisseurs de coton a propos de I’apprentissage et de I’application
du salaire minimum, et plus d’une dizaine de proces furent intentés par les
métiers de Londres (carrossiers, serruriers, artisans mécaniciens et autres) entre
1809 et 1813 '), La grande majorité de ces procés furent des échecs. Ceux, trés
rares, qui furent gagneés epuisérent les fonds des syndicats pour des dommages et
intéréts dérisoires. Enfin, c’est aussi pendant cette période que les derniers
contrdles coutumiers ou légaux sur le systeme de fixation des prix du marché
disparurent, cependant que le droit commun qui sanctionnait I’accaparement et
la spéculation cessa d’étre appliqué.

Imaginons I’amére expérience de Henson et de Large, dans leur
fréquentation ruineuse des milieux parlementaires, multipliée par cent. Les
travailleurs comprenaient parfaitement ce qui leur arrivait. lls étaient pris entre
deux feux. D’un coté, ils affrontaient I’ordre établi. Il ne faut pas croire que tous
les juges de province, ni méme les lords-lieutenant, étaient des partisans
dogmatiques du laissez-faire. Parfois, ces hommes hésitaient réellement a
intervenir contre les compagnons et désapprouvaient méme fortement les
méthodes des grands patrons. Mais, a partir du moment ou les doléances des
ouvriers étaient exprimées avec force, elles constituaient une menace pour les
valeurs d’ordre. Le chételain traditionnel pouvait avoir de la sympathie pour le
tricoteur sur métier affamé qui s’en remettait a son autorité pour que justice soit
faite. Il n’avait aucune sympathie pour les comités secrets, les manifestations de
rue, les greves ou la destruction des biens.



De I’autre c6té, les ouvriers avaient a affronter les employeurs, qui étaient
de plus en plus soutenus par les théoriciens du laissez-faire. Les lois sur le blé
(Corn Laws *) de 1815 devaient révéler & quel point I’aristocratie et la petite
noblesse étaient loin d’accepter en réalité ces théses. Mais, pour le cabinet de
guerre, il était commode d’accepter les arguments de la « libre concurrence »,
pour autant qu’ils étaient dirigés contre la classe ouvriére, plutdt que contre les
propriétaires terriens, par pur opportunisme contre-révolutionnaire. En effet,
Lord Sidmouth, lorsqu’il proposa, en 1813, d’abroger les mesures d’arbitrage
des salaires, ne voyait guere la nécessité de débattre la question :

Dy eyereld awdil Y ) que. ceux e Doy L%Wxﬂéj 7 ont ot eu 2
g/&/%’ﬂé%‘éj @ Jaliv & ¢M¢/?m;}z/ cel Hlal de chodes Elat peesncien 2 %%'J Jjrouns
/e é/ﬂ/zé%zw el peous VA dervelewr: meacd Jurlowl ot cetivi-ci. Towd deves done lowd

N . Yy s N .. *8
Elre cornvarcitd qu it Wmﬂ‘wz 2 ﬂ/?v%/ ced /‘5%émxzfj | peeryreceen [ ]

Si des hommes comme les délégués des tondeurs de drap et des tricoteurs sur
métier se virent opposer une fin de non-recevoir de la part des ministres, ils ne
trouverent nul réconfort aupres des radicaux comme Hume ou méme Burdett. Ils
étaient combattus, d’un c6té, au nom de I’ordre établi et, de I’autre, au nom de la
liberté économique. Entre les deux, une masse de députés indécis, dont certains
se sentirent, peut-étre, vaguement coupables de I’injustice commise, choisirent
I’issue la plus facile : « %Jé/%ﬂ'/‘g/z/gé lt Chambse comme [Ectair ywmc//mf/z
affaire ful discutée. »

Byron, dans son fameux discours a la Chambre des lords contre le projet
de loi qui visait a faire du bris de machine un crime capital, ne cédait pas a
I’hyperbole quand il déclarait: « Gue lon avance wune prropnodilion pous fuorles
Jecowrd o gm&yzg/; el vowd &’J/fg;@ voud delitcres /Z&/ZW[ acs annéed, vowd
fgw/%gz el lrowitVor tod 54/2/%4 L mald wne Lot de mort a/w'//mﬂgf Jur-t6 —cfax;yz Jared

* [NdBS] Les Corn Laws furent une série de textes réglementaires adoptés au Royaume-Uni

entre 1773 et 1815 pour encadrer le commerce des céreales avec I’étranger. On designe
cependant le plus souvent par ce terme le dernier de ces textes, le Corn Law Act de 1815,
qui interdisait toute importation de céréales lorsque les cours passaient en dessous d’un
certain seuil. Cette loi protectionniste fut introduite par les propriétaires terriens, qui
dominaient alors le Parlement, afin de protéger leurs profits en imposant une taxe sur le
mais importé. En effet, au cours des guerres napoléoniennes il n’était plus possible
d’importer du mais de I’Europe et cela conduisit a une expansion de la culture du blé et
ainsi du prix du pain. [Cf. note n°7, in Une armée de justiciers, volume 1] Cette loi fut
détestée par la population vivant dans les villes mais aussi par les industriels. Pour ces
derniers, les Corn Laws, étaient source d’inquiétude puisque cela risquait de se traduire par
une demande d’augmentation des salaires, ce qui ne tarda pas d’arriver. En 1816, Il y eut
une mauvaise moisson et le prix du pain augmenta rapidement. Elle fut suivie par des
troubles sociaux. Les travailleurs exigerent des salaires plus élevés afin de pouvoir assurer
la hausse des prix alimentaires. Cela donna lieu a des gréves mais aussi des émeutes de la
faim dans toute la Grande-Bretagne.
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une peniée pour (24 condégquences. » LeS ouvriers sentirent que les liens, méme
idéalisés, qui les liaient au reste de la communauté par des obligations et devoirs
réciproques, étaient en train de se rompre I’un apres I’autre. On était en train de
les mettre au ban de la Constitution. L’injure était ressentie avec beaucoup
d’amertume par ceux qui, comme les tisserands et les tricoteurs, sentaient que
leur rang d’artisan était sapé. En 1811, les ouvriers des soieries unis (Plain Silk
Hands) de Derby s’adresserent aux maitres bonnetiers :

En tant qu’artisans ingénieux qui travaillons sur des matériaux de grande valeur
[...] nous estimons avoir droit a un rang plus élevé dans la société : sur le plan des
émoluments, nous devrions égaler les artisans de toute premiere qualité. [...]
Bloqués par une loi sur les associations, nous ne pouvons pas nous adresser a
vous en tant que groupe constitué et dire que nous demandons une augmentation
des salaires, mais nous pouvons dire que LA JUSTICE EXIGE que nous
recevions une rémunération pour le travail supplémentaire [*°1.

« Lorsgue nows considérons, 0€Clara un comité de tisserands du Lancashire en
1811, gue ‘e ,%}M/ﬁfw/g eIl a\/g}ﬁ wlervenue danrnd ded quedtiornd 2o momadie
wrypeortance — a Elallt] abs todd peour /‘éﬁé/?%/l/ﬂ/‘ /&  jerez aes &é/é@éj, o %ﬁz’g// Lexeise
Jur 16  jecaese [...] Jrous zwjﬂ/m/z/g/‘/é Jataire des %yﬁf/nfd el du %/é/yé [...] 2 Comite
ne Jadl vragnrentl gue pender ded raiiond avancées selon éjgw/éj i Jeract malvenu que

6 Poyvosr é}dﬂ%&/é/@}z{gﬂw'gﬂw dirred wune Jilualion o wre Jéy/mg/e wrgence M .

S vows aé'd/zajé'gz ae 70000 voles Jrour ernvoyes aed @5/%&;&3 J&'&}gﬂ dand celle
%Mg, volve demande aurail-elle 612 lradlée avec lant & M%}Zﬂ% Jeous e

s dive o inallention 2 Nows rne to  peerndond fd [*101

En premier lieu, donc, nous devons considérer le luddisme dans ce
contexte. Les compagnons et les artisans se sentaient dépouillés de leurs droits
constitutionnels, et c’était la une conviction profondément ancrée. Ned Ludd
était le «justicier » ou le « Grand Exécuteur » qui défendait (« par un vote
unanime du Métier ») des droits trop solidement établis « par la Coutume et la
Loi » pour gu’ils pussent étre annulés par quelques maitres ou méme par le
Parlement :

Ne chanter /zéj v0d vicwz aird sur Robin des Fois
2y gx/zé/fj pe 72 adinire guere.

ﬁ chanlerar les Sauts Facts die Gencral Lded
Aiyjourd Kui b Horos diu Nettinghamshive [..] T

Mais, en second lieu, nous ne devons pas surestimer I’isolement des tricoteurs
sur métier et des tondeurs. Pendant toute la période des « exces » luddistes, les
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briseurs de machines avaient le soutien de I’opinion publique des Midlands et du

West Riding. Les grands employeurs, et le systeme industriel en général,

soulevaient une profonde hostilité chez les milliers de petits maitres. En 1795,

les petits maitres drapiers du West Riding avaient lancé une campagne active en

faveur d’un projet de loi « a//Z)z ae reslanrer el de ederves te vicuz Jydlere ae
Sfalsicalion do Drap [...] ».

ﬁjya @t /Zéﬂbﬂ& renle, ¢ 5&@4 leme condedla? @ /ﬁdfg /a/%’gwﬁ . %‘@/z  j2as” acs
Personnes gt falitaen! deand (o3 aé/'%’/g/zfj (/‘4//%6.4 au %ﬂzfé el @ te vendie
dard (o3 Halles /2@/%7@54 ae g%gafj auz marchandd 7444'/25 J a)wwyzﬂé'g/z/ ' ead oy

falyicalion.
%’&gﬁmxﬂj Lndiewrd marchandy jont devenus des manwtacturerd de Dy el
/ e
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Le projet de loi (qui voulait empécher les marchands manufacturiers d’accroitre
leurs commandes en achetant le drap dans les halles publiques) avait « row- zur

2 peiervesr wrn %ﬂféﬂ% o WW{J@&Z'&/Z ae %&%ﬂ/ﬁ/z qut avall oree /Z%éj
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Le fossé qui séparait un « serviteur », un ouvrier salarié soumis aux ordres
et a la discipline du maitre, d’un artisan, qui avait le loisir d’« aller et venir »
comme bon lui semblait, était assez profond pour que les gens soient préts a
verser leur sang plutdt que d’étre contraints a passer d’un bord a I’autre. Et, dans
le systeme de valeurs de la communauté, ceux qui résistaient a la dégradation
étaient dans leur droit. En 1797, la premiére usine a vapeur fut construite a
Bradford sous les menaces et les huées de la foule. Les « petits fabricants » du
West Riding voyaient dans la création d’Arkwright °, hérissée de cheminées, de
I’autre coté des Pennines, I’arrét de mort de leur propre industrie domestique.
Les petits maitres qui soutenaient I’« Institution » ou la « Communauté des
Drapiers », entre 1802 et 1806, gardaient au fond d’eux-mémes une théorie
générale d’économie morale.

On oublie facilement la trés mauvaise réputation des nouvelles fabriques
de coton. C’étaient des centres d’exploitation, des prisons monstrueuses dans
lesquelles des enfants étaient enfermés, des centres d’immoralité et de conflits

> [NdBS] Richard Arkwright : (1732 — 11792), ingénieur et industriel britannique, inventeur
de la Water frame, une machine a filer le coton qui réduisait a presque rien la main-
d’ceuvre.
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du travail ° ; par-dessus tout, I’artisan industrieux y était réduit & un « état de
Dépendance ». Ce qui était enjeu, c’était tout un mode de vie pour la
communauté, et nous devons donc comprendre que I’opposition des tondeurs a
certaines machines allait bien au-dela de la défense de son niveau de vie par un
groupe particulier de travailleurs qualifiés. Ces machines étaient le symbole
vivant de I’empiétement progressif du systeme industriel. Les préventions
morales de certains drapiers étaient parfois si fortes que I’on connait des cas ou,
delibérément, ils éecarterent des inventions qui économisaient de la main-
d’ceuvre ; et le pére de Richard Oastler ” vendit, en 1800, une affaire prospére
plutdt que d’employer des machines qu’il considérait comme «un moyen
d’oppression entre les mains des riches, et de dégradation et de malheur pour les
pauvre [ ». C’était ce sentiment, répandu parmi les drapiers, les maitres
appréteurs, les artisans et les travailleurs de toute sorte, et méme parfois dans les
professions libérales, qui apportait aux luddistes une justification et une
protection. Le général Grey, qui commanda les troupes dans le West Riding en
1812, constata avec consternation

a gw/ /zm)z/ /e &)y%}%'a/z el (o) vaeur db o /ﬂ&/fwz éme [ /Z%M /gj/zgﬁlﬂ/é aes
Falitants Jont & Lunidion avec (o /w/zw/éwg K;ﬂ/d/‘éé el mal a/ﬁ/wjég a le é}ﬂ/ﬁ/ el
Srinewses mécanigucd el des Mitiers o %/Zd% gt Jonl toy ﬂé’glj acluel] db Jon

reddeniuners . ef celn eIl vral awddl e eerdosnseed yw/ onl aes /aﬁz’g&&m y&w'
//ZLMZMW/Z/ @é%}zmm/z[ dins lir méme branche d Sndislsie [...] (141

Ces sentiments existaient aussi dans les Midlands, ou aucune amélioration
importante des machines n’était en jeu. Les maitres bonnetiers, les boutiquiers,
les artisans et méme certains industriels de la bonneterie étaient entierement du
cOté des tricoteurs sur métier, tres certainement en tout cas lors de leur recours
au Parlement en 1812. La loi instaurant la peine capitale pour le bris de machine
était desavouée méme par les industriels de la bonneterie, dont elle était censée
défendre les intéréts. Et, sous ce jour, il devient de moins en moins possible de
défendre I’image que I’on donne conventionnellement du luddisme de ces
années-1a, c’est-a-dire celle d’une opposition aveugle aux machines en tant que
telles. Ce qui était en cause, c’était la « liberté » du capitaliste de détruire les
coutumes du métier par I’introduction de nouvelles machines, par le systeme de
la grande industrie, par la concurrence sans limites qui diminuait les salaires,

® Comparons ce que dit le tory Cobbett, dans le Political Register, 23 juillet 1803 : « Le

dimanche, les enfants qui ont été lachés de [...] ces pestilentielles prisons que I’on appelle
manufactures, peuvent dégourdir leurs petits membres pleins de crampes [...] » ; et ce que
dit le libéral Leeds Mercury, 6 mars 1802 : « Les grandes manufactures, dans cette ville et
dans les autres, sont de véritables séminaires pour toutes les formes d’empiété et
d’obsceénité. [...] La Vérité de cette constatation ne peut étre mise en doute. »

" [NdBS] Richard Oastler (1789 — 11861), réformateur du travail. Il a lutté pour les droits
des enfants qui travaillent a I’usine et contre les mesures visant les pauvres (Poors Law).
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éliminait les rivaux et détériorait la qualité du travail. Nous sommes tellement
habitués a I’idée que la libération de I’activité économique des « pratiques
restrictives » était inévitable et « progressiste » au début du XIX® siécle qu’il
nous faut faire un effort d’imagination pour comprendre que le «libre »
entrepreneur, le grand industriel de la bonneterie ou de I’industrie cotonniére,
qui batissait sa fortune par de tels moyens, ne suscitait pas seulement la jalousie,
mais était surtout regardé comme un homme dont I’activité était immorale et
illegale. La tradition du juste prix et du salaire équitable se maintint plus
longtemps parmi les « ordres inférieurs » qu’on ne le soupconne parfois. lls ne
virent pas dans le laissez-faire une liberté mais un «abus perfide ». Et ils ne
pouvaient voir une loi de la nature dans la possibilité accordée a un seul homme,
ou a quelques-uns, d’avoir recours a des pratiques qui, de toute évidence,
portaient préjudice a leurs concitoyens.

Une « Yzttration extraordinase », ad r€SSEE A K rote Foere licrn-aume ef
Capitame Edward Zoas/ » renferme toutes ces notions de I’économie morale du
& Metser ».
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Sous cet angle, le luddisme peut alors étre compris comme une éruption
violente de ressentiments contre le capitalisme industriel anarchique, inspirée
par un code paternaliste sur le point de disparaitre et nourrie par la tradition de la
communauté des travailleurs. Mais le terme « réactionnaire » vient parfois trop
facilement aux levres. Car, en dépit de toutes les homélies adressées aux

8 La « Devtiration », écrite sur une fine feuille de cuivre, datée de novembre 1811, donne

pouvoir a Edward Ludd d’« wZger ta Feine 4o Morz » €N Cas de manquement et de
distribuer 50 livres aux exécuteurs, cf. J. Russell, « The Luddites», Tram. Thoroton
Society, X, 1906, p. 53-62.
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luddistes (alors et par la suite) sur les conséquences bénéfiques des nouvelles
machines ou de la « libre » entreprise — les luddistes étaient de toute facon assez
intelligents pour juger tout seuls de la valeur de ces arguments —, ce furent les
briseurs de machines, et non pas les sermonneurs, qui en évaluérent les effets a
court terme de la maniere la plus réaliste. Les tondeurs de drap fournissent le
meilleur exemple d’un métier qui disparut purement et simplement :

Entre 1806 et 1817, le nombre des laineuses mécaniques dans le Yorkshire serait
passé de 5 a 72, et le nombre des cisailles mécaniques, de 100 a 1 462 ; sur un
total de 3 378 tondeurs, au moins 170 restaient sans travail, cependant que 1 445
étaient sous-employés [,

lIs furent remplacés par une main-d’ceuvre non qualifiée et des adolescents.
Voici un récit de 1841 :

En 1814, on comptait 1 733 tondeurs de drap a Leeds, qui travaillaient tous a
plein temps ; maintenant, depuis I’introduction des machines, la totalité des draps
de laine [...] est apprétée par un nombre relativement réduit de travailleurs,
surtout de jeunes garcons, pour un salaire de 5 a 8 shillings par semaine [...] et
par quelques adultes, pour 10 a 14 shillings. Les anciens tondeurs de drap se sont
reconvertis comme ils ont pu ; certains comme gardes, porteurs d’eau, éboueurs,
ou bien ils vendent des oranges, des gateaux, des rubans et de la dentelle, du pain
d’épice, du cirage, etc., etc. [

Ce fut la triste fin d’un métier honorable. L’histoire ultérieure des tricoteurs sur
métier et des tisseurs de coton ne fournit guere de preuves plus convaincantes
pour soutenir la théorie « progressiste » des avantages de I’effondrement de la
tradition et des « pratiques restrictives ». Nous avons déja examiné avec
suffisamment de détails la destruction des moyens d’existence du tisserand. S’il
y a un épisode de la révolution industrielle plus poignant que celui des tisserands
sur métier a bras, ce fut bien celui des tricoteurs sur meétier. Vers 1819, selon
Felkin °, beaucoup d’entre eux en étaient réduits & gagner de 4 & 7 shillings par
semaine pour seize a dix-huit heures de travail par jour ; il ne leur restait comme
horizon que I’émigration vers le cap de Bonne-Espeérance. Il y eut une petite
amelioration au début des années 1820, avec I’introduction de la dentelle
industrielle (la « fievre » de la dentelle au fuseau ou au bloquet), qui redonna
brievement vie au métier, avant de faire place a une dégradation prolongée.
« Nous avons un petit mieux de temps a autre », dit I’un d’eux a Thomas
Cooper *° en 1840 : « Mais trés vite nous retournons a la famine » (4 shillings et
6 pence étaient considérés comme un salaire « moyen » a cette époque lorsque

° [NdBS] William Felkin (1795-1874), auteur de History of the Machine-Wrought Hosiery
and Lace Manufactures (1867).

10 [NdBS] Thomas Cooper : (1805-1892), poéte anglais connu pour Ses ceuvres sur le
mouvement chartiste en Angleterre écrites dans la premiére moitié du XIX° siécle.
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I’on trouvait du travail). Entre le loyer du métier a tricoter, d’un c6té, et une
multiplicité de formes mesquines d’exploitation — diminution de salaire, mise a
I’amende ou « retenues », paiement en nature —, de I’autre, « le pauvre tricoteur
sur meétier avait les traits marqués par les soucis, au point qu’il eétait
reconnaissable & cent miles ** de Leicester & son air misérable et abattu ». La
« libre concurrence » fut a elle seule responsable de cette situation, en dehors de
toute introduction de nouvelles machines hydrauliques ou & vapeur I,

Méme si I’on prend en considération la baisse du colt des produits, on ne
peut pour autant qualifier de « progressiste » un processus qui aboutit a la
dégradation des ouvriers de cette industrie pendant une période de vingt a trente
ans. Vu sous cet angle, le luddisme peut étre compris comme un conflit de
transition. Les luddistes se référaient aux vieilles coutumes et a la législation
paternaliste qu’il était impossible de ressusciter ; mais ils tentaient par ailleurs
de s’appuyer sur les anciens droits pour définir de nouvelles revendications. A
plusieurs reprises, ils demandérent un salaire minimum légal ; le contrble de
I’exploitation des femmes et des enfants ; la procédure d’arbitrage ; I’obligation
pour les patrons de trouver un emploi aux travailleurs qualifiés remplacés par les
nouvelles machines ; I’interdiction du travail de mauvaise qualité ; le droit de
s’organiser syndicalement. Toutes ces revendications contenaient une vision de
I’avenir, autant que du passe ; et elles esquissaient I’image imprecise d’une
communauté plus démocratique que paternaliste, dans laquelle la croissance
industrielle devrait étre reglementée en fonction de priorités éthiques, et la
recherche du profit subordonnée aux besoins des hommes.

Aussi serait-il juste de considérer les années 1811-1813 comme une ligne
de partage des eaux : certains courants remontent dans le passé jusqu’au temps
des Tudor ; d’autres se dirigent vers I’avenir et annoncent la législation sociale
du siécle suivant. Les luddistes étaient encore des hommes des « guildes », et en
méme temps parmi les premiers a lancer I’agitation qui devait conduire au
mouvement des Dix Heures. Dans chacune de ces directions, il y avait une
vision de rechange par rapport a I’économie politique et a la morale du laissez-
faire. Durant la période critique de la révolution industrielle, les travailleurs
subirent de plein fouet les effets de I’un des dogmes les plus dégradants pour la
personne humaine qu’ait connus [I’histoire — celui de la concurrence
irresponsable et sans frein —, et des générations de travailleurs & domicile en
moururent. Marx vit bien que I’adoption de la loi des Dix Heures (1847)
signifiait que, « pour la premiere fois [...] au grand jour, I’économie politique de
la bourgeoisie reculait devant I’économie politique de la classe ouvriére %! »,
Les hommes qui attaquérent I’usine de Cartwright * & Rawfolds annoncaient

1 INdBS] environ 160 km.

1211 s’agit de William Cartwright propriétaire d’une fabrique. Ne pas confondre avec le major
John Cartwright (1740 — t11824), officier de la Marine qui lutta pour la réforme
parlementaire.
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cette autre économie politique, bien que ce fit dans la confusion d’un
affrontement nocturne.

.

L’image que I’on se fait couramment du luddisme est celle d’un
mouvement fruste et spontané de travailleurs manuels illettrés, s’opposant
aveugléement a I’introduction des machines. Mais les destructions de machines
ont une histoire bien plus ancienne. La destruction de I’outillage, des métiers a
tisser, des batteuses, I’inondation des mines ou la détérioration des installations
de surface, le pillage ou I’incendie des maisons ou des biens de patrons
impopulaires, toutes ces formes d’action violente directe, et d’autres, furent
employées au cours du XVI1I1° siécle et de la premiere moitié du siécle suivant,
cependant que le « sabotage » était encore pratiqué dans certaines entreprises de
coutellerie de Sheffield. Ces méthodes étaient parfois dirigées contre des
machines jugees détestables en tant que telles. Plus souvent, elles permettaient
de faire respecter les usages coutumiers, d’intimider les briseurs de gréve, les
ouvriers « illégaux » ou les maitres ; et, enfin, elles etaient utilisées (et souvent
avec succes) en accompagnement de la gréeve ou de quelque autre action
« syndicale » [,

Bien qu’il soit relié a cette tradition, le mouvement luddiste doit en étre
distingué, d’abord en raison de son haut niveau d’organisation, puis en raison du
contexte politiqgue dans lequel il se développa. Ces différences peuvent se
résumer en une seule caractéristique : le luddisme, qui prit naissance dans des
conflits du travail particuliers, fut un mouvement quasi insurrectionnel,
constamment a la limite d’objectifs révolutionnaires plus vastes. Cela ne signifie
pas que ce fut un mouvement révolutionnaire conscient au plein sens du terme ;
mais il n’en comportait pas moins une tendance a évoluer dans cette direction, et
c’est cette tendance que I’on néglige le plus souvent.

C’est dans le Lancashire que le luddisme atteignit le plus haut degré de
politisation, la plus grande spontanéité et le maximum de confusion. Dans le
Nottinghamshire, le luddisme atteignit le plus haut degré d’organisation et de
discipline, et resta le plus strictement limité a des conflits du travail.

Dans le Yorkshire, le luddisme évolua a partir de conflits sectoriels vers des
objectifs plus lointains. Avant d’analyser ces différences, il nous faut présenter
brievement les faits.



Les principaux troubles commencerent a Nottingham, en mars 1811. Une
grande manifestation de tricoteurs sur métier « demandant du travail et une
rétribution plus genéreuse » fut dispersée par I’armée. Durant la nuit, soixante
métiers a bas furent détruits dans le grand village d’Arnold par des émeutiers qui
ne prirent pas la précaution de se déguiser et qui furent encouragés par la foule.
Les troubles se prolongerent pendant plusieurs semaines, surtout la nuit, dans les
villages de la bonneterie du nord-ouest du Nottinghamshire. Bien que I’on y e(t
depéché des unités speciales de la police et de I’armée, il ne fut pas possible de
procéder a des arrestations.

La destruction de machines avait pris des proportions vraisemblablement
jamais atteintes au cours des trente années précédentes, et pourtant cette
premiere explosion de mars et d’avril ne fit pas sensation. Des émeutes de
diverses natures se produisaient régulierement dans les régions industrielles,
sans qu’on en parlat beaucoup. Mais, au début de novembre 1811, le luddisme
apparut sous une forme beaucoup plus organisée. La destruction de machines
n’était plus le fait d’« émeutiers », mais de groupes plus réduits et disciplinés
qui se déplacaient rapidement, la nuit, de village en village. Le phénomeéne
s’étendit du Nottinghamshire a certaines parties du Leicestershire et du
Derbyshire, et ne connut pas d’interruption jusqu’en février 1812. Le 10
novembre, un grave affrontement eut lieu a Bulwell, ou un fabricant de
bonneterie du nom de Hollingsworth defendit ses locaux. Des coups de feu
furent echangés, et I’un des luddistes (John Westley, un tricoteur sur métier
d’Arnold) fut tue. Les luddistes retournérent sur les lieux aprés avoir évacué le
corps, enfoncerent les portes et détruisirent les métiers. Trois jours plus tard, un
groupe trés nombreux de luddistes, armés de mousquets **, de pistolets, de
haches et de marteaux, détruisit soixante-dix métiers a tricoter dans un grand
atelier de bonneterie de Sutton-in-Ashfield. Chaque nuit, durant plus de trois
mois, les attaques continuérent, parfois dans deux ou trois villages éloignés les
uns des autres au cours de la méme nuit.

A la fin du mois de décembre, le correspondant a Nottingham du Leeds
Mercury déclara : « I’état d’Insurrection qui s’est installé dans le pays au cours
du dernier mois n’a pas d’équivalent dans I’histoire depuis les temps troublés de
Charles 1 » Ni le z&le de la magistrature ni celui de I’armée ne put venir a
bout des luddistes. Leurs attaques étaient planifiées et méthodiques :

13 INdBS] Mousquet : ancétre du fusil. Arme & feu portative a canon long (1,20 m), crosse
d’épaule et canon lisse, employée du XVI° au XIX° siécle.

4 [NdBS] En 1605, Guy Fawkes (1570 — 11606), connu également sous le pseudonyme de
John Johnson, partisan catholique et adepte des méthodes expéditives, projeta de faire
sauter [a I’aide de 36 barils de poudre] le Parlement et, avec lui, le roi Jacques 1%, lors de
la cérémonie d’ouverture de la session, pour protester contre la politique de ce dernier en
matiére de religion, jugée intolérante. L’attentat devait étre le prélude a une révolte
populaire dans les Midlands au cours de laquelle la fille du roi, la princesse Elizabeth, alors
agée de neuf ans, devait étre installée sur le tréne d’un Etat catholique. Démasqué [par
lettre de dénonciation], il ne put accomplir son forfait et fut arrété. Apres un interrogatoire
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Ils ne brisaient les métiers que de ceux qui avaient diminué le prix de la main-
d’ceuvre, les métiers de ceux qui n’avaient pas diminué les prix ne furent pas
toucheés ; dans une maison, la nuit derniere, ils brisérent quatre métiers sur Six ;
ils ne s’occupérent pas des autres.

Les luddistes étaient masqués ou déguises ; ils avaient des sentinelles et des
courriers... « %4 conniniguaiestl entye en an ntoyes 2 i mol de adie, el wn coup
2 /%'J/oié/ ow e /M&/ edl ern %?Zé/ﬂ/ wr Jw/ 7/ %ZW// o annonce le /‘g/z% » .

Les émeutiers apparaissent soudainement, en groupes armes, bien encadrés ; leur
chef, quel qu’il soit, est appelé General Ludd, et ses ordres sont suivis a la lettre
comme s’il avait recu son autorité des mains d’un Monarque.

On estimait généralement que les luddistes étaient liés par un serment solennel
et que la désobéissance aux ordres du général était punie de mort 2%,

A la méme époque, les expeditions destinées a se procurer des armes et
les collectes d’argent a I’intention des luddistes se généralisérent. Une lettre
d’Ashover ™ évoquait I’autorité avec laquelle les luddistes agissaient :

Dewz fommes vinvent ici el je divent wegpectenrd dic comile - i) allbrent chex
0%@% Utcolewr Jur mélicr el lewsr eryotgrernt de cedser (o lravacl il laient
Jrayéd ern aesiowns ded | perez dont il lewr donnérent (e baréme. |...] 7 convoguerent
lowd (23 Lricolewrd Jur méler, au nomboe de dowsie ou yxafa/%g, adand wne lavese,

avee aulant d aulorile que J i avaient ea wn mandal die Since %}é/%f COnand
o %&/g/z/ rErreld, Jelon ce que / é&'/ué ngWg, ce /4/ o coltVocter de (v éﬂ%g/z/
PO e Joulicrn des /m&%ﬂ qut avacenl €16 pertvees Vz moyerd A eiilence é cawde
de ln destruction de lowrd métiers @ lricoler. I on oS lrowvaiint wn mélies
aclionne par wne perdonne gul 2 avacl jecrd /&42‘ m}a%&'%em/z/ Jor apyerernliiiage,

owu par unre //9/72/725, i lewr g/yﬂ@y/ng/z/ A arréler to lravadl el J 4 /Z/vm/fm'e/zf
ab (o /&//z o Wﬂjﬂé'ﬂ@/ wune nole Jur te méliers awde ltetVoe - Ne towckes - eard a

ce métier; (o] lravailPourd aw rabadt Jont. /Zﬂ/fﬂlﬂ n [ 211

sévere, lors duquel il fut torturé, un proces eut lieu a Westminster Hall. Fawkes et ses
complices de la Conspiration des poudres (Gunpowder Plot) furent exécutés, pour trahison
et tentative de régicide. Aujourd’hui, plus par tradition, on fouille solennellement les sous-
sols du palais avant chaque début de session. L’échec de Guy Fawkes est célébré lors de la
Guy Fawkes Night (aussi appelée Bonfire Night ou Fireworks Night) chaque 5 novembre.
Le personnage servit d’inspiration pour la bande dessinée d’Alan Moore et David Lloyd :
V pour Vendetta.
> [NbBS] Ville située dans le comté de Derby.



Dans le village de Pentridge (qui devait se rendre célebre cing ans plus tard dans
un autre contexte), « apres avoir parcouru le village et examiné les métiers et les
ouvriers qui les actionnaient pour savoir le travail qu’ils faisaient et le prix qu’ils
en recevaient, ils se retirérent sans causer le moindre dommage [...] ». Par
sympathie ou comme mesure d’autodéfense, les fabricants qui se conformaient
aux conditions imposées par les ouvriers bonnetiers apposaient sur leurs métiers
des notes imprimées : « CE METIER FAIT UN TRAVAIL DE QUALITE, AU

JUSTE PRIX [ 5
Le succes extraordinaire des luddistes leur donnait un moral d’acier :
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IIs ne se contenterent pas d’offrir publiquement une «récompense » a toute
personne qui leur donnerait des informations sur ceux qui divulguaient leurs
secrets, ils proférerent aussi des menaces contre les pseudo-luddistes qui
récoltaient des fonds ou pillaient des fermes isolées. La discipline qu’imposait le
« Général » au mouvement est bien illustrée par une lettre & un « &zurger
neonne », QUi accompagnait des articles volés au cours d’une opération a
Clifton (Nottinghamshire) et qui demandait que ces articles soient « FZrais o

Lowrd /Z//oyz#/g’fay/gj //54/%&/9’4 » .
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La lettre se terminait sur un ton plus sinistre :
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s gpyprredsenss.
GENERAL LUDD [

Dans la premiere semaine de février 1812, cette phase du luddisme dans
les Midlands, qui fut la plus importante, s’acheva. Il y a trois raisons a cela.
D’abord, les luddistes avaient remporté un certain succes: la majorité des
fabricants de bonneterie avaient accepté de payer un meilleur prix, et les salaires
avaient en genéral augmenté d’environ 2 shillings par semaine. Ensuite,
plusieurs milliers de soldats patrouillaient dans la région, renforcés par des
forces de police spéciales et des milices locales. Enfin, le projet de loi instaurant
la peine capitale pour les briseurs de machines était maintenant en discussion au
Parlement, et (comme nous I’avons vu) le luddisme céda soudainement le pas a
I’action constitutionnelle — si soudainement qu’il est difficile de croire que le
nouveau comité n’était pas, au moins en partie, dirigé par d’anciens luddistes *°.
Mais, juste au moment ou le luddisme de Nottingham cessa d’étre actif, il éclata
dans le Lancashire et le Yorkshire.

Dans le Yorkshire, les rapports qui parvenaient de Nottingham avaient éte
suivis avec grande attention par les tondeurs de drap et, selon la tradition, les
récits du Leeds Mercury avaient été lus a haute voix dans les ateliers. Les
premiers signes d’un luddisme actif datent de la mi-janvier, lorsqu’un groupe de
gens au visage noirci fut surpris sur le pont de Leeds. Peu apres, le luddisme
apparut dans la plénitude de sa force, modelé sur la discipline et la tactique de
Nottingham, mais accompagné d’un plus grand nombre de lettres de menaces
vigoureuses, qui provenaient ou non de la méme source. En janvier, I’une des
rares laineuses mécaniques en service a Leeds fut incendiée ; en février, des
attaques nocturnes eurent lieu dans les districts de Huddersfield et de la vallée
de la Spen, ou I’on trouvait le plus grand nombre de laineuses et de tondeuses
mécaniques. Apres une attaque couronnée de succes :

' Henson affirma qu’il conseillait la formation de clubs de métier comme une solution de
rechange au luddisme ; Fourth Report [...] Artisans and Machinery, 1824, p. 282.



Aussitdt I’ceuvre de destruction achevée, le chef regroupa ses hommes, fit
I’appel, chacun répondant a un numéro au lieu de son nom ; ils déchargerent
alors leurs pistolets [...] poussérent un cri et se retirérent en bon ordre militaire.

Rien ne fut détruit, a part les machines honnies :

[...] 'un des hommes ayant demandé au chef ce qu’ils devaient faire de I’un des
Propriétaires, celui-ci répondit de ne pas toucher a un cheveu de sa téte ; mais, si,
par malheur, ils étaient dans I’obligation de lui rendre visite de nouveau, ils
seraient alors sans pitié [,

Difféerents « centres de commandement » semblent avoir existé dans le
West Riding, a Leeds, a Halifax, a Huddersfield et dans de petits villages de
draperie dans la vallée de la Spen. Leurs délégués (venant de Cleckheaton,
Heckmondwike, Gomersal, Birstall, Mirfield, Brighouse, Elland et d’« endroits
plus éloignés ») se seraient rencontrés en février et auraient envoyé des délégues
a une autre réunion, & Halifax, une ou deux semaines plus tard '?®\. Un tract fut
distribué a Leeds. Ses termes étaient beaucoup plus insurrectionnels que tout ce
gue I’on a pu attribuer aux luddistes de Nottingham :
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Commandant de {limee des Justiciers U2

Un certain M. Smith, manufacturier a Huddersfield, recut une lettre encore plus
saisissante :

&%)%L/‘ml/a/z vient de me Jrarvens gue voud dilener une de ced déleslaliles
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M. Smith et ses « Feres dans e Foiz » furent ensuite avertis que « 2 /827204
Elaient unid par 13 Liens de ta Nezessite » dans la seule Armée de Huddersfield, et
presque le double a Leeds :
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Dix jours plus tard (20 mars 1812), le magistrat le plus actif du district de
Huddersfield recut lui-méme une lettre de menace, qui aurait été rédigée par le
& Pocurewr di General Sunde/ » dans la forét de Sherwood, a Nottingham, et qui
portait & sa connaissance la sentence du « Fural de Lodel & Nottingtam U2 ».
Les succés des luddistes dans le Yorkshire, aprés ceux des Midlands,
I’impuissance des forces armées et I’hostilité de I’opinion publique : c’était plus
gue n’en pouvaient supporter les petits manufacturiers — surtout quand ils
recevaient des lettres de cette teneur. Dans de nombreux cas, ils capitulérent
purement et simplement, en détruisant ou en remisant leurs tondeuses
mécaniques. Selon la tradition, les luddistes s’entrainaient fréquemment la nuit :
« Les porteurs de mousquets, en rang par dix, étaient en premiére ligne, puis
venaient les hommes armés de pistolets [...] piques et haches constituaient la
troisiéme ligne, suivies d’une masse sans armes a I’arriere . » Mais la place
d’honneur, dans la léegende populaire, revenait aux marteleurs, qui maniaient
d’énormes marteaux de fer appelés Enochs, avec lesquels ils fracassaient les
portes d’entrée et les machines. Ces machines (comme les marteaux) étaient
fabriquées par un dénomme Enoch Taylor, de Marsden, un forgeron devenu
constructeur de machines. Le cri de guerre des luddistes était : « &oct /5 o

faites, Enock tes brisera. » Le Chant des tondeurs célébre les attaques dans le « pur
style du conteur de ballades » :

7 W.B. Crump, History of Huddersfield Woolen Industry, Huddersfield, 1935, p. 229, 230.
M. Hanson est probablement le colonel Hanson, emprisonné pour avoir soutenu les
tisserands en 1808.
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La poussée du luddisme dans le Yorkshire connut une crise vers le milieu
du mois d’avril, aprés seulement six ou sept semaines d’existence effective. Le
nombre des petits fabricants qui utilisaient les machines maudites diminuait ; il
devint évident que les luddistes devaient se contenter des résultats acquis ou
tenter de détruire les quelques grandes fabriques qui se maintenaient. Ils
choisirent la seconde voie. Dans la derniere semaine de mars, deux fabriques de
la région de Leeds furent attaquées avec succes; le 9 avril, I’« immense »
manufacture de drap de Joseph Foster, a Horbury pres de Wakefield, fut mise a
sac et incendiée, aprés une attaque menée par un contingent de quelque 300
luddistes, qui regroupait probablement plusieurs unités!™. On s’attendait
gu’une attaque e(t lieu contre I’'un ou I'autre des deux grands établissements,
dont les proprietaires avaient fait connaitre leur ferme intention de defier les
luddistes. William Horsfall, d’Ottiwells prés de Huddersfield, était irascible et
Impatient d’affronter une attaque ; ses hommes étaient armes ; il avait installé un
canon dans sa fabrique et pratique des embrasures pour couvrir le terrain; il
s’était vanté de vouloir « passer a cheval » dans le sang des luddistes « jusqu’a y
rougir les sangles de sa selle ». Sa haine était devenue tellement obsessionnelle
gue méme les enfants dans la rue le narguaient aux cris de « Je suis le Général
Ludd ! ». William Cartwright, de Rawfolds dans la vallée de la Spen, était plus
calme mais tout aussi déterminé ; des soldats et des ouvriers armés passaient la
nuit dans I’enceinte de sa fabrique (comme lui-méme) ; il y avait aussi des
sentinelles, et (pour le cas ou les défenses extérieures céderaient) des barricades
de rouleaux barbelés étaient déployées dans I’escalier, tandis qu’un bac rempli
de vitriol était installé tout en haut. On raconte que les luddistes tirerent au sort
pour décider laquelle des deux fabriques serait attaquée la premiéere. Le sort
déesigna Rawfolds.



L’ attaque contre Rawfolds est entrée dans la légende. Elle rassembla
guelque cinquante luddistes (on raconta que I’on attendait plus de monde, mais
que les contingents de Leeds ou de Halifax arriverent en retard). Sous la
conduite de George Mellor, un jeune tondeur qui travaillait dans un petit atelier
d’apprét a Longroyd Bridge pres de Huddersfield, les luddistes échangerent
pendant vingt minutes un feu nourri avec les défenseurs retranchés. Couverts par
cette fusillade, un petit groupe de marteleurs et d’hommes munis de haches
essayerent a plusieurs reprises de forcer les lourdes portes de la fabrique. Ces
hommes subirent des pertes serieuses : au moins cing blessés, dont deux blessés
a mort, furent abandonnés lorsque les luddistes battirent précipitamment en
retraite. On raconte que leur commandant, Mellor, fut le dernier a quitter le
champ de bataille et qu’il ne put secourir les blesses parce qu’il portait sur ses
épaules un autre blessé (son propre cousin). Le sol, tout autour de la fabrique,
était jonché de mousquets, de haches, de piques et de pieces métalliques.

Mille détails de cette attaque et de ses suites entrerent dans le folklore des
maitres comme dans celui du peuple. Mais de quels moyens les autorités
disposaient-elles ? Quel était le contexte politique d’avril-mai 1812 et les
événements contemporains dans le Lancashire ? Autant de points a analyser.

Une partie de I’arriere-plan est fidelement décrite dans Shirley de
Charlotte Bronté. Le proprietaire de la fabrique, Gérard Moore (dont le modele
est Cartwright), est justement présenté comme un homme de la classe moyenne,
mi-whig, mi-radical, lecteur du Leeds Mercury, indifférent ou hostile a la guerre,
luttant pour la levée de toutes les restrictions sur le commerce, critique acerbe de
la politique du ministere et particulierement des Ordres en Conseil. Le pasteur
de I’armée, Helstone (qui ressemble de fagon frappante au réverend Roberson),
est un tory, partisan fanatique « de I’Eglise et du Roi», pour qui le Leeds
Mercury est une feuille pernicieuse, et les industriels des adversaires
responsables de leurs propres malheurs. Tout cela est authentique. M. Yorke, le
squire ® jacobin-whig de Charlotte Bronté, partagé entre son appartenance de
classe et sa sympathie pour les revendications populaires, pourrait avoir pour
modeéle I’'un de ces juges de paix qui se signalérent par leur étrange apathie lors
de I’explosion luddiste.

Le livre trouve ses limites — cela va de soi — quand il traite des luddistes et
de leurs sympathisants. Mais il n’en constitue pas moins une expression
authentique du mythe de la classe moyenne. Au cours de I’année 1812, les
antagonismes de classes traditionnels fondirent dans le creuset du luddisme ;
propriétaires de fabrique et squires commencérent I’année dans un climat
d’hostilité ouverte les uns envers les autres, le mepris des Roberson s’accrut. Par
la suite, Cartwright, par son attitude intraitable a Rawfolds, gagna I’admiration
et la gratitude des officiers de I’armée et des squires tories. Dans le Nord,

18 [NdBS] Nom donné de plus en plus fréquemment, & partir du XVIII° siécle, aux membres
de la gentry anglaise. La gentry est la bonne société anglaise, et en particulier la haute
bourgeoisie et la noblesse non titrée.



I’espace de quelques semaines, il fut un héros de I’envergure de Wellington **.
L’ affrontement armé de Rawfolds fut le signal d’une réconciliation profonde
entre les grands propriétaires de fabrique et les autorités. L’intérét économique
avait triomphé, et la loyauté fondamentale des manufacturiers confrontés au
jacobinisme de la classe ouvriére fut révélée par cet événement dramatique.

Mais cela méme qui facilita la réconciliation des classes possédantes
accentua également I’antagonisme entre celles-ci et les classes laborieuses. A
propos de I’attaque de Rawfolds, les traditions populaires mirent en valeur
I’héroisme des luddistes et la dureté de cceur des assiéges. Le folklore est riche
de péripéties, de coincidences et de détails sur les personnalités en présence. On
raconta que, apres la retraite, Cartwright avait refusé de I’eau ou de I’aide aux
deux hommes mortellement blessés, tant qu’ils ne divulgueraient pas le secret
des luddistes. Hammond Roberson se serait comporté davantage en inquisiteur
qu’en homme d’Eglise. Plusieurs centaines de personnes s’étaient massées dans
la rue devant I’auberge ou les deux mourants gisaient. On trouva des taches
d’eau-forte (utilisée peut-étre pour la cautérisation) sur leurs grabats, ce qui
donna a penser qu’on les avait torturés pour obtenir des informations. Roberson
serait resté au chevet de I’un d’entre eux, John Booth, &gé de dix-neuf ans, fils
d’un pasteur anglican, pour attendre les aveux du mourant. Au moment de
mourir, le jeune Booth fit signe a Roberson : « Fouwver-vous garder wr secret 2 —
Cus, ows, répONdit avec empressement Roberson, ye # pewe. — Moi awssi »,
répondit Booth, et il mourut peu apres.

La réaction immeédiate a I’événement se reflete dans une lettre interceptée
par les autorités et émanant d’un ouvrier de Nottingham qui vivait dans le
Yorkshire (peut-étre un luddiste réfugié), d’ou il écrit a sa famille :
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19" [NdBS] Arthur Wellesley (1769, 1852), 1* comte puis marquis puis duc de Wellington, est
un aristocrate anglo-irlandais devenu soldat et homme politique britannique. Il est
principalement connu en tant que vainqueur de Napoléon a Waterloo (18 juin 1815).

20 Radcliffe, MSS 126/32. L auteur de la lettre confondait en fait les détails des funérailles de
John Booth, qui fut enterré a la hate a Huddersfield pour éviter que de grandes foules ne
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Pendant les jours qui suivirent I’attaque, les incidents susceptibles d’exciter
I’imagination populaire ne manquérent pas: des hommes échapperent de
justesse a I’armée, des blessés se cachérent dans des granges. Plusieurs membres
du petit détachement qui gardait la fabrique Cartwright avaient montré un
manque d’enthousiasme évident dans I’accomplissement de leur devoir, et I’'un
d’eux refusa de décharger son mousquet pendant les vingt minutes que dura
I’affrontement, « parce que je risque d’atteindre I'un de mes freres». Le
malheureux soldat (de la milice de Cumberland) passa en cour martiale et fut
condamneé a trois cents coups de fouet — ce qui équivalait probablement a une
condamnation & mort. La punition fut administrée a Rawfolds, et Cartwright put
regagner quelque peu la faveur de I’opinion publique en obtenant que la plus
grande partie de la peine soit rapportée.

Il ne regagna pas grand-chose. Dans I’imaginaire de la classe moyenne,
Cartwright et Roberson n’étaient pas seulement les héros du jour, ils étaient
aussi les pourfendeurs acharnés d’« hommes aux mauvais desseins », de ces
émissaires mystérieux, de ces agitateurs venus de loin qui incitaient au désordre.
« Il ne connaissait pas les chefs », écrivait Charlotte Bronté au sujet de Gérard
Moore :

C’étaient des étrangers venus des grandes villes. Beaucoup n’appartenaient pas a
la classe ouvriére ; c’étaient, pour I’essentiel, des étres bas, des hommes sans le
sou, toujours endettés, souvent ivres, n’ayant rien a perdre et beaucoup a acquérir
en ce qui concerne la probité, la propreté et les biens matériels. Ces hommes-Ia,
Moore les pourchassait comme un limier, et cette occupation lui plaisait ; cette
activité convenait a sa nature mieux que la fabrication du drap.

Dans le folklore populaire, toutefois, Cartwright et Roberson étaient tout
simplement des « chiens de chasse ». La communaute les excluait d’une fagon
extraordinaire. Jusqu’a I’attaque de Rawfolds, les luddistes du Yorkshire
(comme ceux des Midlands) s’étaient limités strictement a la destruction de
machines. Ce n’est pas eux mais Cartwright qui fit le premier couler le sang.
Pendant des mois, malgré la présence de quatre mille hommes de troupe dans le
West Riding et I’emploi massif d’espions, pas un seul des attaquants de
Rawfolds ne put étre identifié avec certitude. Des milliers de gens devaient
connaitre I’un ou I’autre des participants. La tradition raconte I’histoire de
ministres du culte dissidents et de chirurgiens qui refusérent de livrer des
informations, de petits drapiers qui abriterent leurs propres ouvriers luddistes, de
soldats qui fermerent les yeux. Dans des paroisses entieres, la loi «de

s’assemblent pour lui rendre hommage, avec les funérailles de Hartley a Halifax, cf. infra,
p. 529 [Partie Ill, «Présence de la classe ouvriére » ; chapitre 14, «une armée de
justiciers » ; 6° partie « By Order of the Trade »].

50



surveillance et de vigilance » (« Watch and Ward » Act) resta inopérante. Les
ballades luddistes firent le tour du pays :

%MJ, Fros de M/%é/w//fg, gt dJires avos un mélies:
Fiestes %'a/ééj led und auz awlves el r éygz pead peeis
L2 Baivnnette vous a///%wz/g mais elle ne el reern
Tant que rnowd Iutvornd 24 /g;ﬂ/éj Ao General Lodd [*321

Méme I’assassinat (le 27 avril) de William Horsfall, d’Ottiwell, souleva moins
de réprobation que I’on ne s’y serait attendu. La crise qui avait rapproche les
hommes « de I’Eglise et du Roi » et le Leeds Mercury, Roberson et Cartwright,
eut en méme temps pour effet de souder le sentiment populaire a la fois contre
les magistrats et contre les grands patrons .

Bien plus, en avril et mai 1812, le luddisme devint le foyer d’une tension
insurrectionnelle plus diffuse (et plus confuse). Cela s’explique en partie par la
crise économique générale de 1811-1812, par I’impopularité croissante de la
guerre et par la campagne contre les Ordres en Conseil. Les blocus réciproques
de la Grande-Bretagne et de la France, ainsi que la rupture du commerce avec
I”’Amérique, avaient creé des difficultés énormes dans de nombreux secteurs de
I’industrie manufacturiére — Birmingham, Sheffield, Liverpool, les régions du
textile — entre 1807 et 1812. Les mauvaises récoltes y ajouterent leur tribut de
disette alimentaire et d’envolée des prix. Les manufacturiers rendaient la
poursuite de la guerre responsable de tous les maux, et ils incriminaient
notamment les Ordres en Conseil, qui placaient la majeure partie de I’Europe en
état de blocus. Il est significatif que le luddisme ait éclaté dans les industries ou
les grands employeurs s’étaient aliéne la sympathie de la population en profitant
de la détresse économique pour introduire de nouvelles machines ou de
nouvelles méthodes de travail ; tandis que, dans les centres comme Sheffield,
Birmingham et, dans une certaine mesure, Manchester, ou toute I’industrie était
en partie paralysee et ou les employeurs eux-mémes avaient pris I’initiative des
protestations contre les Ordres en Conseil (sous la direction de Brougham # et, a
Birmingham, du jeune Thomas Attwood %), le mécontentement ouvrier resta,
pour I’essentiel, dans des limites « constitutionnelles » [,

21 On trouve le « folklore » du luddisme dans A.L., Sad Times ; F. Peel, Spen Valley : Past
and Present ; Sykes et Walker, Ben o’Bill’s. Lorsque cela a été possible, ces récits ont été
confrontés avec ceux du Leeds Mercury et avec les proces qui ont suivi. Les lettres de
Cartwright, qui décrivent I’attaque et la « trahison » de ses soldats, sont citées par J.L. et B.
Hammond, op. cit., p. 305, 306 ; et par H.A. Cadman, Gomersal : Past and Present, Leeds,
1930, p. 114-116.

22 [NdBS] Henry Peter Brougham : (1778 — 11868), homme politique, orateur et écrivain
britannique, il s’occupa en particulier de réformes judiciaires.

28 [NdBS] Thomas Attwood : (1765 — 11838), compositeur britannique.
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En realité, la vieille coterie des squires propriétaires terriens n’était
pratiquement plus en état, en 1812, de contrbler les régions industrielles sans le
soutien des grands employeurs. Mais, paradoxalement, la ou les employeurs
étaient hostiles a I’administration, le maintien de I’ordre posait moins de
problemes. Le luddisme illustre toute cette question du maintien de I’ordre. Au
cours de I’été 1812, il n’y eut pas moins de douze mille hommes de troupe dans
les comtes agités, plus que Wellington n’en eut sous ses ordres dans la
Péninsule **. Durant des mois, pourtant, cette force considérable fut
singulierement inefficace. On peut attribuer en partie cette inefficacité au fait
que beaucoup de simples soldats sympathisaient avec la population, ce qui
obligeait les autorités a les déplacer constamment d’un district a I’autre, par
crainte de voir le « mécontentement » s’étendre. Elle est liée aussi a I’excellent
systétme de securité et de communication des luddistes, qui se déplacgaient
silencieusement dans un pays qu’ils connaissaient bien, quand la cavalerie
trottait bruyamment de village en village. Dans le West Riding aux collines
traversées de multiples pistes cavaliéres et de vieilles pistes muletieres, les
luddistes se déplacaient en toute sécurité. Les mouvements de la cavalerie
étaient « bien repérés, le cliquetis de leurs sabres et le piétinement de leurs
chevaux s’entendaient de loin dans la nuit, il était facile pour les luddistes de
s’esquiver derriére les haies, de se tapir dans les bosquets ou de prendre des
chemins détournés [..]1'*7». Les objectifs des attaques luddistes se
répartissaient en une multitude de villages et de fabriques épars. Dans ces
villages, la police était pratiquement inexistante, et I’armée hésitait a cantonner
les soldats par petites escouades de cing ou six personnes qui se seraient
trouvees dangereusement isolées. Le magistrat a cheval, qui connaissait mal le
peuple et son activité économique, était sans grande utilité. Seul le propriétaire
de fabrique ou le manufacturier qui, par ses installations et son registre de
salaires, était maitre du village, pouvait exercer un contrdle. Donc, la ou les
employeurs avaient perdu I’obéissance de leurs ouvriers, toute la structure de
I’ordre était compromise et ne pouvait étre restaurée que par un supplément
d’autorité, comme ce fut le cas a Rawfolds, ou Cartwright, et non Roberson,
assurait le commandement. Mais dans les districts, comme ceux de Sheffield et
de Birmingham, ou manufacturiers et ouvriers restaient encore liés les uns aux
autres par leur ressentiment commun contre I’autorité, la menace d’un véritable
désordre restait controlée par les maitres.

24 [NdBS] 1l s’agit de la Péninsule ibérique et plus particulierement du Portugal. Wellington
se battit avec les Portugais et Espagnols contre les Francais de Napoléon Bonaparte.
Ici Thompson se trompe, «ce qui est peut-étre du a une mauvaise interprétation de
I’affirmation prudente de F.O. Darvall, selon laquelle la force militaire était “plus
importante que celle avec laquelle Wellesley [qui devient Wellington] embarqua pour le
Portugal en 1808”. En fait, Wellington disposait de 20 000 hommes pendant ses victoires
de 1809 et de 45 000 hommes pour sa campagne de 1812. » (Kirkpatrick Sale, La révolte
luddite, Paris, L’échappée, 2006).
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En conséquence, le luddisme ne rapprocha pas seulement les magistrats et
les propriétaires de fabrique, il rendit également inévitables, de la part des
pouvoirs publics, des concessions a la manufacture. Et la révocation des Ordres
en Conseil, en juin 1812, fut accueillie triomphalement®. Le luddisme hata
I’événement peut-étre autant que la campagne constitutionnelle d’Attwood et de
Brougham. Mais la révocation fut une réponse a une situation encore plus
menacante, car, a ce moment-la, des troubles graves dans le Lancashire vinrent
s’ajouter au luddisme du Yorkshire et des Midlands.

Il est difficile de savoir dans quelle mesure les troubles du Lancashire
relevent du luddisme authentique. Ils se composent en partie d’émeutes
spontanées, en partie d’agitation illégale mais « constitutionnelle » en faveur
d’une réforme politique, en partie d’incidents dus a des provocateurs et en
partie, enfin, de véritables préparatifs insurrectionnels. Entre février et avril
1812, des « comités secrets » d’au moins deux types différents s’étaient
constitues dans un certain nombre de villes du Lancashire. D’abord, il y avait les
comités de tisserands, dont I’organisation clandestine, depuis plusieurs années,
lancait des actions et réclamait un salaire minimum. On signala I’existence de
ces comités au début d’avril a Manchester, Stockport, Bolton, Faislsworth,
Saddleworth, Ashton-under-Lyne, Oldham, Stalybridge, Droylesden, Preston,
Lancaster, Hendle, Newton, Drilsdale, Hollinwood, Willington et Eccles %.
Ensuite, dans le district de Manchester-Stockport et peut-étre ailleurs aussi, il y
avait I’amorce d’un conseil secret des syndicats (ou « Comité des métiers »)
comprenant « les Fileurs, Tailleurs, Bottiers, Macons, Coupeurs de futaine,
Menuisiers et bien d’autres Métiers ». Un tel comité existait déja en 1799,
lorsque passa le premier Combination Act, et sans aucun doute, a Manchester,
les syndicalistes se consultaient, de fagcon formelle ou informelle, chaque fois
que I’occasion s’en présentait.

Le 20 mars, I’entrepot de William Ratcliffe, I'un des premiers
manufacturiers a utiliser le métier mécanique, fut attaqué a Stockport. Les
événements se succéderent rapidement en avril. Le 8 avril, il y eut une émeute
assez débridée a la Bourse de Manchester. L’origine en fut, au moins
indirectement, politique. Pendant des années, on avait pensé que le prince régent
était partisan des whigs et méme de la réforme politique ; et il avait, dans
I”intérét propre de sa faction, encouragé I’opposition des partisans de Fox '

2> \/oir aussi la révocation des clauses sur I’apprentissage du statut élisabéthain (5 Eliz. c. 4),
en 1813 et en 1814.

26 e compte rendu de Yarwood et les rapports de « B » (Bent), d’avril 1812, mentionnent
que ces villes et villages envoient des delégués de pratiqguement toutes les villes situés dans
un rayon de quinze ou vingt miles. Sur I’authenticité de ces rapports, cf. infra, p. 534 sq.
[Partie 111, « Présence de la classe ouvriére » ; chapitre 14, « une armée de justiciers » ;
6° partie « By Order of the Trade »].

27 [NdBS] Charles James Fox : (1749 — 11806), est un homme d’Etat britannique (il occupa
divers cabinets ministériels d’importance) et I’une des principales figures politiques wighs
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pendant les premiéres années de la guerre. On s’attendait donc, lorsque ses
pouvoirs furent plus étendus, au début de 1812, qu’un ministére « de Paix et de
Réforme » f(t formé, dans lequel Lord Grey *® et Lord Grenville * auraient un
rle dirigeant. Le prince régent, toutefois, ne fit rien d’autre que d’offrir a
& certanes ded eerdopnes que f @i connued aw détul de ma v /%4/%7% » une place
dans la coalition a des conditions dont il savait d’avance qu’elles étaient
inacceptables. Lors du remaniement qui s’ensuivit, un gouvernement encore
plus impopulaire entra en fonction, sous la direction de Perceval *, avec
Castlereagh * aux Affaires étrangéres et Sidmouth (pour la premiére fois) a
I’Intérieur. Les espoirs populaires furent plus vivement décus qu’on ne le
suppose. On peut méme penser que cette déeception fut la cause directe du
luddisme dans le Yorkshire I**. A Manchester, le parti « de I’Eglise et du Roi »
se méprit gravement sur le sentiment populaire et appela a une réunion publique
a la Bourse, qui devait envoyer un message de félicitations au régent pour avoir
garde les ministres de son pere. Les réformateurs couvrirent Manchester
d’affiches appelant le public a venir protester a la réunion. Les tories reculerent
et essayerent d’annuler la réunion. Mais de grandes foules se presserent autour
de la Bourse, et beaucoup de gens, surtout des tisserands, s’en allerent ensuite a
St. Anne’s Square, ou ils tinrent leur propre réunion. Pendant ce temps, des
jeunes envahirent la salle des journaux ; des vitres volérent en éclats, le mobilier
fut renverse, et le tout se termina par une émeute générale. L’événement n’était
pas important en Soi, MalS « wdiguarr wn relownement de {opinion poputase.
%/Za/xﬂ//mzj VA &/fz'//ﬁ//ow' tait “L }é?%%g el to Py Y el (o chadde awz ;ﬂ&ﬁ%ﬂj et
dans danges [...] ». Un vieux réformateur raconta plus tard : « 4z apscs cetie nows

12 elimed /2%44 ae /zoyzu/@% arnie criant "L }é?%dg et to For” [*36]. »

et rival de Pitt Le jeune. Anti-esclavagiste, partisan de la Guerre d’Indépendance des Etats-
Unis d’Amérique, et de la Révolution francaise.

28 [NdBS] Charles Grey: (1764 — 11845) homme politique britannique (Wigh), occupe
plusieurs fonctions dont celle de Premier ministre en novembre 1830. Durant son mandat,
il fait voter la Reform Act 1832 et abolit I’esclavage dans I’Empire britannique en 1833.

2% [NdBS] Lord Grenville : William Wyndham Grenville (1759-1834), homme d’Etat wigh et

Premier ministre du roi George 11 du 11 février 1806 au 31 mars 1807.

[NdBS] Spencer Perceval : (1762 — 11812), homme d’Etat britannique, Premier ministre

(4 octobre 1809 — 11 mai 1812), il fut assassiné au palais de Westminster alors qu’il allait

assister a une enquéte sur les récentes émeutes luddites. L’assassin, John Bellingham, était

un marchand qui avait contracté des dettes d’affaires en Russie. Il avait essayé d’obtenir
une indemnisation par le gouvernement pour ses pertes, qui lui fut refusée. Il chercha donc

a se venger sur un représentant de ce gouvernement. Perceval est a ce jour le seul Premier

ministre du pays a avoir trouvé la mort dans un assassinat.

31 [NdBS] Robert Stewart : (1769 — 11822), 2° marquis de Londonderry [2° ville de I’Irlande
du Nord, les colons protestants ajouterent London au nom de la ville, pour marquer leur
domination sur les catholiques. Ces derniers, contrairement aux protestants-unionistes,
I’appellent Derry], plus connu sous le nom de Lord Castlereagh ou Viscount Castlereagh,
homme politique et diplomate britannique.
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Dans les quinze jours qui suivirent, il y eut des émeutes beaucoup plus
graves a Manchester, Oldham, Ashton, Rochdale, Stockport et Macclesfield, Ce
furent surtout des émeutes de la faim, d’une violence et d’une envergure
exceptionnelles, dont le but était de faire baisser le prix du pain et des pommes
de terre. Au méme moment, il y eut des rapports assez vagues selon lesquels les
instigateurs et les organisateurs des émeutes auraient été des « luddistes » ou des
« jacobins ». A Stockport, des hommes déguisés en femmes, qui se disaient « les
femmes du Général Ludd », étaient a la téte des insurgés. Les proprietaires de
métiers mecaniques, mais aussi les propriétaires de machines d’apprét
ameliorées, recurent des lettres de menaces :

% pudlice prous Ve ZMM/%Z%,’ nowd eerdosnd e notre Devowr Soerd dbe vowsd avertr
qu aw cas oi vowus ne endivew Fas des mesures Lo Entlever tes Mackines
Z. %ﬂ‘é/ Dans wn detii de :%/2/ ﬁw/‘d [] volre /a/%y% avee lowl ce qu etle
Contient sera Mise o /éw @ coype S [...] Ho0s re Dsirons Foint vows Cuwser
4 Mosndoe f//;//z,‘ el nowd avond //é/f/?zg Ditermnation de Ditvupe EF (o
Mochines &. ;Qéz/u‘éf el ted Metiers %Eﬂ/l@dﬁj %W/ g# e dsirel 1ed %&/Z//é/ﬂ//ﬁ%

[.]7

(Cette lettre, toutefois, n’était pas signée de Ludd mais du « Gngwl fustice ».)
Le 20 avril, une importante échauffourée eut lieu a Middleton, ou la fabrique de
Daniel Burton, qui contenait des metiers mecaniques, fut attaquée par une foule
de plusieurs milliers de personnes. La fabrique fut bombardée de volees
successives de pierres, a quoi les défenseurs répliquérent par une fusillade qui
abattit trois personnes et en blessa d’autres. Le lendemain matin, une foule
menagante se rassembla encore plus nombreuse et fut rejointe a midi par

une masse d’hommes, entre cent et deux cents personnes, quelques-uns armes de
mousquets avec la baionnette au canon, et d’autres portant des pics de mineurs,
[qui] défila a travers le village et se joignit aux émeutiers. A la téte de cette bande
armée était porté un Homme en Paille qui représentait le fameux Genéral Ludd,
dont le porte-étendard agitait une sorte de drapeau rouge [...] "

La fabrique se révélant imprenable, les émeutiers mirent le feu a la maison du
propriétaire. lls furent alors rattrapés par les militaires, qui en tuerent sept et en
blesserent bien plus.

Ce fut I’apogée du luddisme dans le Lancashire, pour ce qui est du moins
des attaques directes contre les machines. Ce fut, de toute évidence, bien plus
gu’un mouvement de tisserands. On trouva parmi les tués un boulanger, deux
tisserands, un vitrier et un menuisier, cependant que des mineurs de Holmfield
se distinguerent pendant la deuxieme journée. Ce fut aussi, pour le nombre des

32 ettre anonyme, 19 avril 1812, in H.O. 40.1.
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victimes, I’accrochage le plus grave du luddisme sur le plan national. Le 24
avril, il y eut une suite quelque peu mystérieuse — I’incendie de la fabrique de
Wray et de Duncroff a Westhoughton. L’attaque en elle-méme n’a rien de
mystérieux : la fabrique constituait une cible évidente a détruire. Non seulement
elle avait été I’objet de lettres de menaces répétées, mais plusieurs tentatives
avaient été faites pour I’attaquer a I’instigation d’un « comité secret » de Bolton,
dirigé en grande partie par des agents provocateurs au service du colonel
Fletcher. Le cote troublant de I’affaire, c’est qu’apres le peu de résultat de ces
provocations une attaque couronnée de succes ait pu étre lancée,
indépendamment (semble-t-il) de I’intervention d’espions "%,

Cet épisode du luddisme est tellement empreint de duplicite que I’on a des
difficultés a en suivre les tours et les détours. Mais la these (inspirée par les
événements de Bolton) selon laquelle le luddisme du Lancashire ne fut
pratiquement rien d’autre qu’une provocation du colonel Fletcher et de Joseph
Nadin, plaquée sur la famine des tisserands, ne peut étre soutenue. Il est vrai que
les opérations menées par les hommes du Lancashire ne montrent guere cette
organisation et cette discipline qui marquerent les événements de Nottingham et
du West Riding. Mais la destruction des meétiers mécaniques posait des
problémes d’un autre ordre que celle des métiers a tricoter ou a tondre. Le
métier mecanique était une machine codteuse, introduite depuis peu et employée
seulement dans un nombre tres réduit de fabriques équipées de machines a
vapeur. Par conséquent, on ne trouvait pas cette machine dans les petits ateliers
dispersés dans toute la région. Ainsi, la tactique de la gueérilla nocturne ne
pouvait guere s’appliquer au Lancashire; chaque attaque devait forcément
atteindre la dimension des opérations de Rawfolds ou de Burton, avec la
probabilité d’une confrontation directe avec I’armée. Cela n’avait guere de sens
méme en termes strictement tactiques. En outre, la population du Lancashire
connaissait depuis des dizaines d’années la machine a vapeur employée dans la
filature. 1l devait y avoir un grand nombre de tisserands (probablement la
majorité) qui mettaient en doute I’efficacité de la résistance aux nouvelles
machines en tant que telles. Ce point est confirmé par des rapports qui font état
de divergences sérieuses a I’intérieur des « comités secrets » des tisserands.
Ainsi, le luddisme du Lancashire abandonna la tactique de la destruction de
machines au bout de trois a quatre semaines. Mais c’est exactement au moment
ou les attaques de fabriques prirent fin que des rapports sur des serments secrets
et des exercices armeés se firent plus fréquents. Les attaques contre les métiers
mécaniques firent place, au cours des mois de mai et de juin, a des préparatifs
d’insurrection plus sérieux. En déepit des condamnations brutales infligées aux
émeutiers d’avril par les cours d’assises du Lancashire et du Cheshire a la fin du
mois de mai 1812 *, les troubles continuérent jusqu’a I’automne. A la mi juin,

3 A Lancaster, sur 58 prisonniers, 28 furent condamnés — 8 & mort, 13 a la relégation.
A Chester, sur 47 prisonniers, 29 furent condamnés — 15 a mort (dont deux seulement
furent pendus), 8 a la relégation.
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I’un des meilleurs indicateurs du Lancashire ecrivit que des « guwres Zure
centaine ade liddisled el /Z%M avacernt pepclyeé dind ted maiiond rnucl apred rwdl jrous
Jaiir des armes ». LES attaques etaient ponctuees de signaux, coups de fusil,
fusées et « Zuz » qui témoignaient (aux dires d’un officier) d’un « zpz»
cxlraordinaire de coordinalion el & ﬁ!/ymdafm/z ». Des districts entiers situés a la
limite du Lancashire et du Yorkshire furent de fait, pendant des semaines, sous
le coup de la loi martiale. Et un commandement militaire, en particulier, fit
régner la terreur par des arrestations arbitraires, des fouilles, des interrogatoires
brutaux et des menaces. Il faut se tourner vers I’histoire de I’Irlande pour trouver
des épisodes comparables [*%.

Au début de I’été, le luddisme atteignit son point critique. Au cours de la
semaine qui vit les attaques de Middleton et de Westhoughton, il y eut
également des signes alarmants en provenance d’autres endroits du pays. A
Bristol, Carlisle, Leeds, Sheffield, Barnsley eurent lieu de grandes émeutes de la
faim ; en Cornouailles, les mineurs firent gréve et marchérent sur les villes de
marché en exigeant une reéduction du prix des produits alimentaires; des
troubles éclatérent a Plymouth et a Falmouth. Dans plusieurs de ces endroits, les
émeutes de la faim apparurent plus organisées que d’habitude, comme s’il
s’agissait d’actions politiques ou civiques pour imposer un prix maximal. A
Sheffield, ou un dépét d’armes de la milice fut cambriolé, les deux principaux
meneurs auraient été non pas des chdmeurs affamés, qui formaient le gros des
manifestants, mais « deux des meilleurs artisans de la ville », qui touchaient des
salaires de 4 guinées et demie par semaine %, Le 27 avril, dans le West Riding,
William Horsfall fut assassiné. Le 11 mai, le Premier ministre, Perceval, fut
assassiné a la Chambre des communes. Pendant une journée, le pays fut en
ébullition. L enthousiasme populaire éclata sans retenue. A Bolton (se lamenta
le colonel Fletcher), « % ZzrzazitZ caprima 12 2z » €n apprenant la nouvelle.
Dans les Potteries, on apprit la nouvelle quand :

W fovrnpze arviva en courant danrd (a rue, Jawlant de  poLE, %AZ@/Z/ Jose cfd/zgﬂw el
crianl avec wurne o /%?252‘47445 - & Ppreval a cté e, Sowrva ! Prceval a é18

Ll fowrva / »

La foule de Nottingham célébra I’événement et « défila dans les rues tambour
battant et drapeaux déployés en signe de triomphe ». Méme a Londres, la foule
s’assembla devant la Chambre des communes lorsque la nouvelle filtra; et,
guand [I’assassin, John Bellingham, fut emmené, «on entendit des cris
d’approbation répétés parmi les gens ignorants et dépravés de la foule ». La
nouvelle selon laquelle Bellingham était probablement dérangé et avait agi pour
des raisons personnelles fut presque accueillie avec déception. On avait cru a
I’apparition d’un nouveau Despard — plus heureux que le premier. Lorsque
Bellingham monta sur I’échafaud, le peuple cria: « Que Dieu le bénisse », et



Coleridge ** entendit ajouter : « Ce n’est qu’un début. » On estima inopportun de
faire des funérailles publiques & Perceval [,

On a rarement vu une fureur insurrectionnelle aussi diffuse dans I’histoire
de I’Angleterre. Pendant plusieurs semaines, des avis furent tracés a la craie sur
les murs et les portes du West Riding, offrant 100 guinées pour la téte du prince
régent 2. A la mi-mai, le régent et son secrétaire personnel recurent des
dizaines de lettres de menaces, dont I’une, signee « Zzz ../ », cOmmencait
par . « Fovisions meittouwr marche — Du Pain ow d %/z% — Dites v votrve Maitre
gu il est un Maudst Coguin sans cew [..]0" » Mais, pour les habitants du
Yorkshire, le prince régent était bien loin, tandis qu’ils avaient les propriétaires
de fabriques et les magistrats sous la main. Aprés la défaite de Rawfolds, le
luddisme du West Riding prit une tournure plus désesperée. 1l avait toujours été
plus militaire dans sa discipline que le luddisme du Nottinghamshire, et
beaucoup plus entouré de secrets et de serments, puisqu’il était né au moment ou
la destruction de machines eétait devenue un crime capital. La décision
d’assassiner Horsfall fut probablement prise par George Mellor lui-méme, le
commandant du district local, plutét que lors d’une réunion des délégués du
Yorkshire. Selon la tradition, le jeune Booth, le fils du pasteur, était son ami
intime et son protégé, et il fut affecté par sa mort. Benjamin Walker, le complice
qui témoigna a la barre pour I’accusation, raconta que Mellor et ses compagnons
tondeurs dans I’atelier de John Wood, a Longroyd Bridge, « s cxselenaient au
Juypel [...] 1 vr2rr2es tucs ctoese %//M/‘%/ » 0

S disaient gue ¢ élact wne a///%é)/g grave. Mellor disact gue l méthode qul
condisle i calier (o4 londewded devarl Elre alundonnée ef que, a /z/&%, ¢ /gz//ﬁ/[
Luer tof maitres. E edt loul ce que 2 s enlendi e, i didaient qu i avaient
/zg/‘a% dewz lhommes ef Z i devaient luer (63 maitves.

Se rejouir de la mort d’un lointain Premier ministre était une chose ;
I’assassinat, de sang-froid, a I’abri d’un mur, d’un homme que I’on cotoyait tous
les jours et qui — en dépit de son impopularité — « appartenait » a la communaute
en était une autre. Dire qu’il y eut un violent revirement du sentiment public
serait aller un peu trop loin. Des centaines de gens ont dd avoir des soupgons sur
I’identite des assassins, et pourtant rien ne fut révélé pendant des mois. Il serait
plus exact de dire qu’il y eut un revirement de sentiment parmi ceux qui avaient
été auparavant de simples sympathisants passifs ou spectateurs, tandis que les

% [NdBS] Samuel Taylor Coleridge : (1772 — 11834), poéte et critique britannique. Suite & un
séjour en Allemagne dans les année 1810, il changea radicalement d’opinion ; en politique,
de jacobin, il est devenu royaliste ; et en religion, de rationaliste, il est devenu un fervent
croyant du mystére de la Trinité. Aussi, il combattit avec violence la Révolution francaise
gu’il avait jadis exaltée. Pour vivre, il accepta la direction du Morning-Post, dans les
colonnes duquel il soutint la politique du gouvernement.
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sentiments se durcirent aux deux extrémes. « .7y a pas wn fabitant dans te
Zoisinage gue je connaiise », €Crivit le révérend Hammond Roberson a
Cartwright, trois jours apres la mort de Horsfall,

744/ Joil condcient dé (o Iitualion dand (o Jrayd ow /z&fa?/ %////ﬂ/f fw/% e
/Z/‘g/mé‘g wre /za/‘/ decisive dand (a divection ded W’/ﬂ/m/zj ael. J)?//m’ag el iz Y
/4%'/%, a /za/// roi-méme. Sl e St /Zﬂ.ﬂ.ﬂ/é ae condacrer sowl mon [5/72/24 awr

. Sy . . . . *44
a//%uw /7%%/@4//54, SE %fﬂﬁ ae mon menz [ ]

Les luddistes, de leur cété, commencaient a perdre des adhérents et eurent
recours a la menace pour restaurer la discipline chancelante. Les attaques contre
les métiers a tondre prirent fin (alors que peu d’entreprises en renfermaient
encore) et furent remplacées par une série de coups de main pour se procurer des
armes et de I’argent. Ces coups de main, comme dans le Lancashire, se
poursuivirent durant les mois de mai, de juin, de juillet, d’aodt et de septembre,
cependant qu’un ou deux groupes de cambrioleurs déguisés en luddistes
ajoutaient a la confusion. Les récits de ces attaques rappellent les opeérations de
partisans en territoire occupé. Un magistrat, qui décrivait, en juillet 1812, un raid
sur le village de Clifton (Yorkshire), le commentait ainsi :

[...] 2 pereoedios, /Z)z//g/’zm/ékj lrr ceteritd avee éjyxg//éj wne bande armée //Zw&/%
e //é/za/ en comlle un w//ayg liern /zgzé/zé’ — Jur wun mile de /ZL/% — Gl recherchie
darmes el en gmﬂ‘a Y J.e/z/ Jand lowcher @ aucun awlse /M/Z, ern lwant

/%7%/72/7%/2/ diared led maiiond el Jur led individics qul lerlaern! e lewr oyrodes la
mondie sEiidlance, avec wne /Z//&WZ/ZZ&Z‘M% el wune @éﬁ&'yz%}zg Griaenle 2z aucune

lroyee /gyw/x\m re Jauracl ;é//mﬂg/ [...] 431

Le luddisme du Yorkshire succomba au milieu d’une vague d’arrestations,
de trahisons, de menaces et de désillusions. Une fois encore, le récit en fut
transmis par le folklore et par le proces qui eut lieu a York en janvier 1813. Des
espions, recrutés dans d’autres régions, firent plusieurs découvertes. Un groupe
de partisans de Paine, parmi lesquels se trouvait un chapelier, John Baines, fut
arrété a Halifax sous I’inculpation d’avoir fait préter le serment des luddistes.
Ensuite, Benjamin Walker, compagnon de travail et complice de Mellor, livra
les secrets de I’assassinat de Horsfall. D’autres luddistes devinrent indicateurs
pour sauver leur peau. Quelques-uns de ceux qui avaient pris part a I’affaire de
Rawfolds furent traques et decouverts ; il y eut d’autres arrestations a Barnsley
et a Holmfirth. En octobre, Joseph Radcliffe, le magistrat le plus actif dans la
chasse aux luddistes, recut une dernieére menace : « 7z e tranyformerar @ coup

Jur en wrn rnowvean gﬂ/gm el ta carlowche el /Vé/g gt Jera gx/zéa/[ég dand (o
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%/Z% ae Totre gxwf, meme It pe devads te /&4}‘5 diand (o maiion de Dicw 35. » Ce fut
aux environs du mois de novembre que le filet se referma sur les luddistes. A la
Commission spéciale d’York, en janvier 1813, Mellor et deux de ses collegues
furent reconnus coupables de [I’assassinat de Horsfall, et ils furent
iImmediatement exécutés, alors que les autres proces étaient encore en cours.
Quinze autres personnes furent condamnées a la peine capitale (dont une seule
vit sa peine commuée en relégation a vie) pour leur role dans I’attaque sur
Rawfolds ou dans des coups de main pour se procurer des armes. Six autres,
parmi lesquelles le vieux démocrate de Halifax, Baines, furent condamnées a
sept ans de relégation pour avoir fait préter des serments illégaux. S’ils avaient
agi a la fin de juillet 1812, et non au début, ils auraient encouru la peine capitale.

Nottingham et les régions de la bonneterie restéerent calmes tout au long
du printemps et de I’été 1812, pendant que le Comité des tricoteurs sur métier
tentait de faire passer son projet de loi au Parlement. Pas un seul des dirigeants
du mouvement de 1811-1812 ne fut reconnu coupable avec certitude. En dépit
de cette paix apparente, la pression sur les patrons, pour gu’ils se conforment
aux conditions des tricoteurs sur métier, fut maintenue en 1812 et en 1813, par
des lettres anonymes et des menaces de nouvelles actions :

Soyer prevenn, George Frwtottom [lit-on dans une lettre d’avril 1812] gwe
/Z&Mﬁm aered /Zz 0‘&/% Z. %‘/Z&/&f ae %M//M/Z e %&éza// ow de @aj/é/‘ 7ne

/2//5/3%@ wr lravadl, 7@4’/25 Joit wn lravad! ﬂ&&#ﬂ: aw pudle /Z/z'x, ae ainendiond el

ae prie éﬁ/wé/gd, el cect powr vowud Sverlsr gue 30 vowd amencs ou vowd donnes
/ /2 7

encore de e ﬁ)%é(//‘% gt re Jocl lien wagugj au pudle priz el A fovnnéles dimneniions

. . ... 36
vous allez /&Mg /é/l&/éﬁ/Z/Zé//‘ ce metier - avec une corde anlowr di cow [ . ]

On assista a une recrudescence marginale du luddisme en novembre-
décembre 1812, mais pendant deux ans les tricoteurs sur métier semblent avoir
mis leur confiance dans I’action de leur syndicat. Ensuite, des attaques
dispersées se produisirent a nouveau (en 1814), et il semble bien que quelques
fabricants de bonneterie essayérent en fait de provoquer des destructions de
machines pour pouvoir agir contre le syndicat . Aprés la destruction du
syndicat et I’arrestation de deux de ses responsables, les attaques devinrent plus
fréquentes. En septembre 1814, un tricoteur sur métier de Basford, James
Towle, fut arrété pour avoir pris part a I’une de ces attaques, mais, a la session
de printemps des assises (1815), il fut acquitté. La derniere phase du luddisme

% Radcliffe, MSS, 126/91. Radcliffe fut I’objet de menaces pendant plusieurs années encore.
« L2 Lididsyme va recommences coc », Wi €Crivait, en mars 1815, un correspondant anonyme.

Les tondeurs « purent gu i te lueront en jrenes; Ziewz %ﬁ/ﬁ%@f comme 9 ¢ W/é/zl »,
Radcliffe, MSS, 126/136.

% A cet endroit, il y a I’esquisse grossiére d’un échafaud, avec cette remarque cynique :
« Co metier /&42‘ wn lravall. Jotgred, ppous wr Jalaire aﬂ/?yz/él, »
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dans les Midlands eut lieu de I’été 1816 aux premiers mois de 1817, avec une
intensité inconnue depuis 1811. L’attaque la plus impressionnante fut celle de
I’immense fabrique de Heathcote et Boden, a Loughborough, dont les gardes
furent maitrisés par des hommes masqués et armes de tromblons. De colteuses
machines a dentelle furent détruites aux cris de: « Ludds, faites bien votre
devoir. C’est un boulot de Waterloo, grand Dieu. » Pour cette seule attaque, les
degats se montérent a plus de 6 000 livres. James Towle fut de nouveau arrété ;
cette fois, il fut condamne et executé a la mi-novembre. Les attaques
continuerent pendant un mois ou deux. Dans un compte rendu des événements,
on lit que le frere de Towle était a la téte d’une bande qui avait juré de montrer a
«Jem ce qu’ils pouvaient faire sans lui». Selon d’autres récits, cette phase
ultime du luddisme était I’ceuvre d’une ou deux bandes presque
« professionnelles », qui étaient engageées et payées par les sections locales du
syndicat devenu clandestin. Lors d’aveux faits le matin de son exécution, Jem
Towle déclara n’avoir jamais prononcé aucun serment secret, ni en avoir
entendu parler :

S 1 ont ' jecd ae //szaé J/zéﬂ'awx, Vo2 7!&W wn lravarl [IOb] ot Elve /ﬁ/zﬁ ot
que Lon a beson & é/yg/z/ ' peowr wree licke gag/éa/zgag, orn /&42‘ ‘ ywéfg jearmrel /g
lrtcolewrd Jur mélier ou b ouvrierd de la dendellorie gt opl di lravad! @ ce
moment-ta. .| S r ont o) de depits & asned, :@gmwwyz de gend de th bande
onl wr /%'Jfaé/ ou dewx cackés chex ewz. |..) Cuand wr lbrava! dodt élve //&AZ
rodd ow gqualre a4 /Z/z)wyzaéd eerdosnseed //Zt/z/ l lowrnée o recriles s gerd
JLWINL ceUT qu il savent bien @é'd/mdéj cnverd e luddiime.

Mais il se peut que la confession de Towle ait eu pour but d’induire en
erreur ses interrogateurs. Au debut de 1817, d’autres membres de sa bande
furent découverts, et, en avril 1817, six d’entre eux furent exécutes a Leicester,
et deux autres condamnés a la relégation. L un des condamnés, Thomas Savage,
dans une déposition qu’il fit quinze jours avant son exécution, déclara que, dans
ses derniéres phases, « #Z Ziadime ef to Folitigue élaient ébvoitement métés ». |
prétendit qu’il existait une colonie de réfugiés luddistes a Calais *'. 1l chercha &
impliquer Gravener Henson (Qu’il accusa d’étre « cgpatl az pespctier (25 mémes
Soorveurs gue celles qu 2 e conynellre %/éj/u'g//g »), en le présentant comme le
& Chef de loute Laflaire ». Mais son récit, pittoresque et suspect, n’établissait
aucune relation réelle entre Henson lui-méme et les destructions de machines : il
accusait Henson d’étre I’instigateur d’une agitation ultra-radicale parmi les

3 Ce n’est pas impossible. Il y avait & Calais une colonie de tricoteurs sur métier anglais.
Voir le témoignage de Henson, dans Fourth Report [...] Artizans and Machinery, 1824,
p. 274 ; et H.O. 79.3 f. 31.
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tricoteurs sur métier, qui aboutit au mouvement des clubs Hampden *® au cours
de I’hiver 1816-1817, d’espérer I’avenement d’une révolution républicaine et de
parler d’« attzgues ta caserne de Nottingliare ». Quoi qU’il en ft, Henson n’était
guére libre de manifester ses sympathies quand le « soulevement » de Pentridge
éclata en juin. Car, au cours de la semaine ou Savage avait lancé ses accusations,
Sidmouth avait été informé par un correspondant de Nottingham que Henson
(€ wrn gars plein de bon sens ef gui aime parter ») avait pris la malle-poste de
Londres avec I’intention de présenter une pétition pour sauver la vie des
condamnés. A Londres, il fut arrété et, pendant la suspension de I’Habeas
corpus, détenu pendant quelques mois. Mais, depuis déja longtemps, le
mouvement luddiste, tel que nous I’avons défini ici, avait pris fin [,

7
Ly Oviter off e Juaatl v

& Cue db marches el de contve-marches 7/ » S exclamait Byron devant la
Chambre des lords :

% %[ZZ}W & LButtwelV de BoutVvel? v f_@a@/é/@f e Q%’(M/é/fz/ @ %/z%g%/ /

el 744@/2@/ 5/%)2 () détackements arriverent & aeslinalion, avec K lowle l jeosrye,
/e a}z/yzéw/ et W/ﬂf A e guerve %/é/w?zwg », ce ful puile a leryed powr condlaler
/24 zﬁ%]ﬂ commis .| et relowner & tewrs quariterd acconyragned jias /24
meoguesed ded viectles /é/?zmj el (ed fowbes des g/z/ﬂ/zfd.

Il est certain que quelques meneurs luddistes locaux furent conduits a
I’échafaud. Les faits aussi bien que la tradition populaire montrent assurément
que George Mellor et Jem Towle furent des « capitaines » luddistes. Mais,
jusqu’a aujourd’hui, le luddisme a refusé de révéler ses secrets. Qui en furent les
« veritables » instigateurs ? Existérent-ils vraiment ou le mouvement se

% [NdBS] Club Hampden : fondé & Londres en 1812, « groupement anodin » composé de
« réformateurs wighs qui pouvaient tous disposer d’un revenu annuel d’au moins
300 livres provenant de biens fonciers. Ce club permit toutefois au major Cartwright de se
faire entendre et d’entreprendre ses croisades en faveur de la réforme parlementaire dans
les Midlands et dans le Nord. » (Thompson, p. 548) Plusieurs clubs Hampden se formeront
dans le pays. L’objectif principal de John Cartwright (1740-1824) [a ne pas confondre avec
William Cartwright dont la fabrique fut attaquee par les luddites] est d’unir les modérés de
la classe moyenne avec les membres radicaux de la classe ouvriére.
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répandit-il spontanéement de district en district? Communiquaient-ils
régulierement entre eux ? Quels étaient les buts politiques ou révolutionnaires a
long terme des luddistes ?

Les réponses que I’on donne a toutes ces questions ne seront guere que
des hypotheses. Il faut pourtant préciser que les réponses les plus généralement
admises ne concordent pas avec certains faits établis. Les deux études les plus
importantes sur les luddistes sont celles de J.L. et B. Hammond et de F.O.
Darvall. The Skilled Labourer est un bon livre, mais les chapitres sur le
luddisme ressemblent par moments a un dossier préparé par I’opposition whig
pour discréditer les prétentions exagérées de I’administration sur le caractére
conspirateur et révolutionnaire du mouvement. Le r6le des espions et des agents
provocateurs est souligné au point de suggerer I’absence de tout fondement
insurrectionnel authentique et de toute preuve de déplacements de délégués d’un
comté a I’autre. A propos des prestations de serments, les Hammond déclarent
gue, « méme dans I’interprétation la plus large des documents, rien ne prouve
que la pratique des serments était répandue, ou que I’on y ait jamais recouru,
sauf dans les districts oul les espions agissaient * ». Le véritable luddisme (sous-
entend-on) n’avait pas de buts a long terme, mais relevait soit de I’émeute
spontanée (Lancashire), soit d’une action aux objectifs purement revendicatifs
(Nottingham et Yorkshire).

F.O. Darvall, dans son livre, Popular Disturbances and Public Order in
Regency England, reprend a son compte la plupart des jugements des
Hammond. « Il n’y a aucune preuve », déclare-t-il catégoriquement,

d’une quelconque motivation politique chez les luddistes. Il n’y a pas un seul cas
ou I’on puisse démontrer qu’une attaque luddiste ait eu d’autres objectifs qu’une
confrontation entre maitres et serviteurs, entre patrons et ouvriers. Pas un seul
luddiste [...] que I’on ait pu accuser de trahison ou qui ait pu mentir. Rien ne
montre, malgré les immenses efforts déployés par les espions pour parvenir a le
démontrer, que les luddistes, sauf un nombre infime d’agitateurs irresponsables,
non representatifs et négligeables, aient eu des desseins d’ordre politique.

« Malgré des fouilles trés minutieuses, aucun dépdt d’armes important,
semblable a ceux dont parlaient les espions, ne fut découvert. Aucun lien ne put
étre décelé entre les rebelles des divers districts. » Les comités secrets des villes
du Lancashire « pousserent comme des champignons» sous le contrle
d’espions ou d’hommes qui faisaient de « la sédition au petit pied leur source de
revenus ». Quant aux attaques luddistes plus importantes, « il ne semble pas que
ces grands rassemblements d’émeutiers aient été plus organisés qu’un monéme
d’étudiants ». Il n’y a «rien d’autre que les témoignages non confirmes
d’espions pour prouver que les luddistes aient prété des serments secrets ou
illégaux I ».

% Loc. cit., p. 339. C’est moi qui souligne.
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Si I’on s’en tient aux details des rapports quotidiens (rapports de
fonctionnaires flegmatiques ici, de magistrats apeurés 1a, et récits d’espionnage
incroyablement embrouillés), on peut mettre totalement en doute I’existence du
luddisme. Mais, si nous prenons un peu de recul, nous verrons que ces
conclusions sont aussi peu vraisemblables que I’hypothese la plus extravagante
sur la conspiration luddiste. Quicongue a organisé une tombola ou un tournoi de
fléchettes sait qu’il est impossible de rassembler de nuit, en un lieu donné, des
groupes de cent hommes ou plus, venant de plusieurs endroits, déguisés et armes
de mousquets, de marteaux et de haches ; de les disposer en file ; de les appeler
par des numéros; de les faire marcher plusieurs miles avant une attaque
victorieuse, guides par des signaux lumineux et des fusees — et tout cela sans
plus d’organisation qu’un mondme d’étudiants. Quiconque connait la
géographie des Midlands et du Nord aura peine a croire que les luddistes des
trois comtés voisins n’eurent aucun contact entre eux. Il faut une grande agilité
d’esprit pour ne voir dans le luddisme qu’un mouvement purement
« revendicatif », sans aucun rapport avec la « politique », a une époque ou des
rebelles irlandais arrivaient dans le Lancashire par centaines et ou I’on célébrait
triomphalement dans les rues I’assassinat du Premier ministre. En bref, de telles
conceptions du luddisme ne peuvent se fonder que sur une argumentation
spécieuse, qui exagere la stupidité, la rancceur et le role provocateur de
I’administration jusqu’a I’absurde, ou sur une vision universitaire étroite, qui
compartimente les choses a I’extréme et méconnait tout le poids de la tradition
populaire.

C’est un fait, il n’existe aucune source d’information sur I’organisation
luddiste qui ne soit, dans une certaine mesure, « viciée ». Comme le notent les
Hammond et Darvall, nous n’avons connaissance de I’existence de délégués ou
de serments que par la rumeur ; ou par les récits des «espions » ; ou par la
magistrature ou I’armée ; ou par les aveux d’hommes condamnés a mort ou
menaceés de I’étre et soucieux d’y échapper. Il en est de méme pour les buts a
long terme du luddisme. Mais quel autre type de preuves pourrait-il exister ?
Tout prisonnier se voit automatiquement extorquer des aveux, tout informateur
devient aussitot un « espion ».

Nous pouvons prendre I’exemple des serments. S’il existe bien peu de
faits tendant a prouver leur existence chez les luddistes des Midlands, il y a
peut-&tre une raison a cela. La phase principale de destruction de machines dans
les Midlands prit fin en février 1812. Ce fut seulement ce mois-la que la
destruction de machines devint un crime passible de la peine capitale. Dans le
Lancashire et le Yorkshire, le luddisme prit naissance a un moment ou tous
savaient qu’étre découvert signifiait la mort. Il est donc vraisemblable que des
serments ont été prétés secrétement (comme les espions et la tradition populaire
le soulignerent avec insistance). En juillet 1812, le serment prété a des fins
criminelles fut également décrété passible de la peine capitale. On dit que, dans
le Yorkshire, on continua a préter serment jusqu’a la fin de I’année. Lorsque le



luddisme reprit dans les Midlands, de 1814 a 1816, il est vraisemblable que les
petits groupes engages n’ont pas voulu s’exposer davantage a la peine capitale
par ce délit supplémentaire.

Deux des fournées de prisonniers jugés aux assises d’York en janvier
1813 furent condamnés pour avoir fait préter des serments. Un cas (celui de
Baines et des démocrates de Halifax) est tres douteux. Ils furent condamnés sur
le temoignage de deux espions professionnels, qui avaient fort mauvaise
réputation et que I’on était allé recruter a Manchester pour I’occasion ; il y a tout
lieu de croire gqu’il s’agissait d’un « coup monté ». Les Hammond et Darvall
suggerent que I’autre cas — celui d’un tisserand de Barnsley — était tout aussi
suspect et I’ceuvre d’un espion professionnel ™%, Mais ce n’est pas tout a fait le
cas. L’informateur, Thomas Broughton, était tisserand a Barnsley et franc-
macon ; il ttmoigna volontairement pour des raisons qui ne sont pas claires et fit
sa déposition sous serment devant deux magistrats de Sheffield, en aolt 1812.
D’apres celle-ci, il avait rejoint un peu plus tot dans I’année un « comité secret »
formé par cing tisserands de Barnsley. Ils avaient «lie » 200 personnes a
Barnsley, des tisserands pour la plupart, mais aussi deux aubergistes, un
chapelier et un jardinier. (Les Irlandais n’étaient pas admis.) Ses fonctions
consistaient a participer a des rencontres, a recueillir de I’argent et a
correspondre avec d’autres comités. Barnsley (ou il n’y avait pas d’agitation
luddiste) était considére comme un centre récent et fragile ; la force principale se
trouvait a Sheffield et a Leeds. On se vantait dans les cercles luddistes d’avoir
«lié¢» 8 000 hommes a Sheffield, 7 000 a Leeds et 450 a Holmfirth. On
envoyait des délégués a des rencontres a Manchester, Stockport et Ashton. A
Halifax, les luddistes se rencontraient «sous le couvert de la dissidence
religieuse ». De nombreux luddistes faisaient également partie de la milice.
& Sg thdidistes ont peour aé’gafé/ %m/ 2o venverder o %ﬁféﬂ% de Souvernement en
Fvotntionnant to @@aﬁ. L@/ﬂd%fﬂﬂ lii-méme aval arlicgd @ wupe renconlye e
ﬁ’é}wﬁ @ J?/Jf/a/z, ol wn awulre aé’é}w’ s 5&/2/2/‘// que /& Jw/ wectial Jeracl wne
a//agw contve to Parternent. S5 ta révolintion reéwnddesact, orn J allendact que /% a0
%ﬁfwﬂ%f et Burdel! 5 %} sallieracent. SY avact rvegee 70 J%/%}zyd 70 pepce peowr Ied

%ﬂé’d 2 a/é/éyw’ [*51] »,

Comme dans de nombreuses depositions de ce type, il est pratiquement
impossible de distinguer le vrai du faux. On peut malgré tout avancer deux
remarques. D’abord, Broughton semble avoir été un informateur de bonne foi ;
c’est-a-dire un homme qui avait été un véritable luddiste et avait trahi. Ensuite, a
York, dans le procés contre John Eadon, I’'un des membres du comité de
Barnsley — proceés engagé a la suite du témoignage de Broughton —, pas un mot
de cette déposition ne fut cité. Le ministere public ne chercha qu’a produire des
faits prouvant qu’il y avait eu prestation de serment illégal :

{ de mon plewn gre el Necord déctare el pure Jotennellement gue pe rne revétesral
/2 /z/'%//’ ! ocord dectare el yi lennells, 7 que pe veteral
Jamals @ @Mba/zng [...] quot gue ce Jocl ijag/zﬂ//é A entvaines li découverte de
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ce Jerment prar wne mol wn gedle ou wure acltiorn JMJ&&/ZZZ/é A enlvaines wune
yxg/éwzng dévouverte Jous jeetne o étre gx/%%'é fovrd de ce Monde jear te e
Foere qut e Fencontrera de /Z&J pe pure que pe Srirai de most loul traitve 308
Jen lrouvadl wrn /ZW/?%' rowd pe Y /zmmw/ma Jared //z e ma vengearce,
I enfuiract-if aw boul dic monde. /@ derar vérilallement verluen el //?%ﬁ a /med
Foeres dend lowd mes acles

Oue dici 112 aicde & rester Fodble G mon S orment e [*52]

A la lecture, le serment a un air d’authenticité *°. Mais le probléme est ici
d’examiner un peu plus en détail les mobiles des autorités. Les dirigeants anglais
étaient insensibles et indifférents a la classe ouvriere ; mais I’Angleterre n’etait
pas un « Etat policier ». Il y eut certes des magistrats et des officiers (le réevérend
Hammond Roberson ou le colonel Fletcher, de Bolton) obsédes par la haine du
luddisme et qui, comme Nadin, le vice-gouverneur bien connu de Manchester,
ne reculaient devant aucune forme de violence ou de fourberie pour obtenir une
condamnation. Restait cependant a affronter une opinion publique d’un genre
particulier. Le comte Fitzwilliam, le lord-lieutenant whig du West Riding, était
un homme au caractere modéré, qui devait perdre sa charge un peu plus tard
pour avoir protest¢ publiquement contre Peterloo® et qui n’a
vraisemblablement autorisé aucune provocation. L’homme qui jugea plusieurs
luddistes dans les Midlands, le juge Bayley, fut violemment critiqué pour sa
clémence. Dans une affaire plus importante, a Manchester, pendant I’été 1812,
les jurés refuserent de condamner trente-huit réformateurs radicaux contre
lesquels Nadin avait essayé de « monter » une accusation de prestation de
serments luddistes. Les conseillers juridiques de la Couronne savaient fort bien
que la condamnation n’était pas automatique .

De plus, durant ces années, le gouvernement était har par les travailleurs
et fonciérement détesté par une grande partie de la classe moyenne. Méme si,
sur la base de dépositions telles que celle de Broughton, les conseillers
juridiques de la Couronne avaient conseillé d’engager des poursuites pour
trahison, les autorités n’avaient pas intérét a procéder de cette maniere. On les
aurait soupconnées d’agir principalement pour des motifs politiques, et cela
aurait attisé la colere de I’opinion. lls devaient limiter les poursuites aux actes
criminels manifestes : destruction de machines, attaques nocturnes, vol d’armes,
prestations de serment. De toute facon, des dépositions comme celle de

“ | es serments imaginés par les agents provocateurs étaient souvent bien plus
épouvantables — I’un d’eux comportait I’engagement de trancher la téte et les mains des
traitres et de toute leur famille.

1 [NdBS] Le massacre de Peterloo est le nom donné a la répression sanglante d’une
manifestation pacifique d’ouvriers britanniques le 16 ao0t 1819 sur le terrain de St Peter’s
Fields a Manchester en Angleterre.

42 Crest la raison pour laquelle les luddistes les plus importants furent jugés par une
commission spéciale.
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Broughton étaient de bien peu de valeur pour les tribunaux, surtout lorsque la
défense pouvait requerir les services d’un avocat tel que Brougham. Elles
reposaient sur des allégations non confirmées faisant état de propos
révolutionnaires ; sur des rencontres avec des délégués d’autres districts,
généralement anonymes ou agissant sous un pseudonyme ; des exagérations
évidentes et des suggestions hautement improbables, comme les affirmations
selon lesquelles Cartwright, Whitbread ou Burdett seraient a la téte de la
révolution.

En fait, il y eut un différend treés curieux entre I’administration locale et le
ministere de I’Intérieur, notamment dans le Yorkshire durant I’été et I’automne
1812. « A a%%ﬁ,,/ wre procusens lyed M// e %‘a&ézﬂ/é gm/é%’/mw /% gonvernement

Lo olilenir ded 4'/%%/7%%2'&/% en envoyarnl acs eyeeond dand lowt le jeayd M (comme le
notait un juge de paix du Yorkshire dans une lettre & Fitzwilliam [°%), travaillait
sous la protection directe du ministre de I’Intérieur. Il cherchait a établir des
relations entre plusieurs affaires distinctes par des méthodes que certains juges
de province pourraient avoir deploreées, il enlevait littéralement ses témoins cles
et les faisait transporter de I’autre c6té des Pennines secrétement et sous bonne
garde pour les protéger [,

On peut remarquer que les démarches sont, dans une certaine mesure,
divergentes. D’une part, le ministere de I’Intérieur (alors sous I’autorité de
Sidmouth), avait déja adopté la politique qui conduisit aux provocations de
I’aprés-guerre, avec Oliver, Edwards et Castle. Sidmouth, Lloyd, Nadin
voulaient de nombreuses arrestations, des proces a sensation et des exécutions,
pour frapper de terreur les luddistes et les réformateurs ; ils ne se souciaient
guére de savoir si leurs victimes étaient de « véritables » luddistes ou non, et
montraient peu de scrupules quant aux moyens employés pour fabriquer les
accusations. D’autre part, des hommes comme Fitzwilliam et Radcliffe ne
désiraient pas moins détruire le luddisme, mais ils étaient plus scrupuleux sur les
moyens et decidés a appréhender les vrais coupables, c’est-a-dire les assassins
de Horsfall et les hommes qui attaquerent la fabrique de Cartwright. Dans ce
second cas, les principales affaires qui passérent devant les tribunaux (exception
faite pour les trente-huit de Manchester) furent des affaires solides ou les
accuses furent « découverts, reconnus coupables et condamnés » pour des
crimes preécis, et dans lesquelles les accusations de sédition politique resterent
tout a fait a I’arriere-plan. Derriére I’affaire des démocrates de Halifax, il est
certain qu’il y avait des motifs politique ** ; cependant, I’accusation prit bien
soin de n’accuser les prisonniers gqu’indirectement pour leurs opinions et de se
concentrer sur la preuve manifeste d’avoir fait préter serment a telle personne en
telle occasion. Aussi, si I’on se demande pourquoi aucune accusation de trahison

* Le compte rendu du procés de Baines, dans les documents du Solicitor du ministére des
Finances, commence ainsi : « Lazu des Buaines est chapelier, et licn conn pous son hoslilité
d/é’;ﬂ/d@éé%wagﬂ/wmml », T.S.11.2673.
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ne fut prononcée, I’on peut répondre qu’une telle accusation aurait été
impopulaire, juridiqguement douteuse et aurait pu (comme dans le cas de I’affaire
de Manchester) conduire a un acquittement.

Les autorités ne souhaitaient pas non plus instituer des proces collectifs
pour les prestations de serment. Elles voulaient simplement y mettre fin *. Et,
pour y parvenir, elles voulaient faire des exemples, en utilisant les affaires qui
s’y prétaient le mieux par des proces et des relégations. Pour diverses raisons, ce
furent les hommes de Halifax et de Barnsley qui servirent d’exemple. Supposer
que les autorités désiraient mener a son terme toute affaire qui se présentait,
c’est se tromper sur la nature du pouvoir. A York, la « justice outragee » et la
morale de I’ordre furent satisfaites lorsqu’il fut certain que les meurtriers
d’Horsfall seraient condamnés, que plusieurs hommes allaient étre relégués pour
prestation de serment et que quatorze autres iraient a I’échafaud pour vol
d’armes et attaques nocturnes. En allant plus loin, on aurait tourmenté I’opinion
publigue au-dela du supportable et risqué de condamner chaque juge de paix et
chaque industriel du Nord a vivre dans la haine genérale. Arrivé a ce point, on
déclara I’affaire close et I’on proclama I’amnistie. Sans doute s’était-on
suffisamment vengeé ?

Ainsi, rien, dans les affaires passées en jugement et les faits allégués par
les accusateurs, ne nous permet de conclure a I’existence d’un mouvement
luddiste structure. D’ailleurs, les autorités agirent généralement en fonction de
faits ou de présomptions qui ne furent jamais exposés lors des procés *. Elles
possédaient en fait beaucoup de témoignages sur des rencontres secrétes, des
exercices militaires, des serments et les déplacements des délégués ; certains

“ e témoignage de F. Raynes, An Appeal to the Public, 1817, sur tout cela est accablant. Le
capitaine Raynes commandait une unité chargée de s’infiltrer parmi les luddistes et de
découvrir les instigateurs du mouvement du Lancashire (juin-septembre 1812) et de celui
du West Riding (septembre-décembre 1812). En raison de griefs personnels, il publia
ensuite un récit de sa mission, ainsi que sa correspondance avec ses supérieurs. Dans
plusieurs districts du Lancashire, tels que Newton, le serment était « presque universel
parmi les classes ouvriéres et inférieures ». Plus d’une fois, ses agents parvinrent a percer
la conspiration, mais les luddistes (comprenant qu’ils étaient découverts) se rendirent
immediatement chez le plus proche magistrat et se «deliérent» en prétant serment
d’allégeance — au tres vif mécontentement du capitaine Raynes. On ne peut demeurer
sceptique vis-a-vis des prestations de serment aprés une lecture attentive de ce texte.
(Un exemplaire se trouve a la Reference Library de Manchester.)

Ce point a été tres étudié, car il aide aussi a expliquer certaines confusions qui entourent
les cas de Despard et de Brandreth. Les comptes rendus qui se trouvent dans les documents
du Solicitor du ministére des Finances révelent le soin avec lequel les conseillers juridiques
de la Couronne ne gardérent que les actes manifestes qui résistaient le mieux a I’examen.
Méme dans le cas d’O’Coigly (voir supra p. 153 : [Partie I, « L’arbre de la liberté » ;
chapitre 5, « L’arbre de la liberté »]), le compte rendu de la Couronne est annoté : « Zuz-
on mentionner linvasion oo ¢ Stande 2 » (T.S. 11.333). Pour le cas de Thomas Bacon, voir
infra, p. 600 [Partie Ill, « Présence de la classe ouvriere » ; chapitre 15, Démagogues et
martyrs » ; 4° partie, « Brandeth et Oliver »].
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étaient vagues, d’autres peu honorables, la plupart sans grande valeur devant un
tribunal. Elles possédaient aussi des masses de lettres anonymes, ainsi que des
lettres et des dépositions d’indicateurs, certaines tres détaillées, comme celle-ci,
qui décrit les mots de passe employés par les luddistes :

Towd deves porter volre main dvodle au-deddus de Lol dood! — 30 darnd (o groupe of
/ oty

Y a ur aulre ludidiile 4/?%///5//@ Ja 172 WM&& au-dbdiund de Jorn il %mmfé —

voud dever alord /w///g/ Lindbzr db volre main dodde aw colé divid de volre

lowche — Laulre eortera Jor peltl 5/&4}/ W&wxz@ aw colé %mw/z’% 2t Ja lowcke el
diva - Ou les vowus 2 % reponde Dvide. S dbra - A quol 2 Totre reponde K74
o Lotorte Totats [*551

Il est juste de dire que de telles déclarations n’ont pas valeur de
témoignage devant un tribunal. Mais si, comme les Hammond et Darvall, nous
ne faisons cas d’aucun de ces documents *, nous sombrons dans le ridicule. Il
nous faut supposer que les autorités, grace a leurs agents, creerent de toutes
piéces de veritables organisations de conspirateurs, puis instituérent la peine
capitale pour de nouveaux crimes (tels que la prestation de serment), qui
n’existaient que dans I’imagination de leurs propres espions ou comme résultat
de leurs provocations. En outre, toute cette argumentation trahit une incapacité a
imaginer le luddisme dans le contexte d’une communauté locale. A Nottingham
et dans le West Riding en particulier, la force des luddistes se trouvait dans ces
petits villages industriels, ou tout le monde se connaissait, et s’inscrivait dans un
méme réseau étroit de parenté. La sanction d’un serment pouvait étre terrible
pour les étres superstitieux, mais la sanction de la communauté était encore plus
forte. Les dirigeants luddistes étaient populaires dans leurs villages, a I’exemple
de George Howarth, un tisserand qui était probablement membre d’un comité
secret du Yorkshire — « teint frais, bien bati ; un grand chanteur en compagnie,
conversation vulgaire, comme celle d’un paysan [...]"*® ». Les autorités avait
beaucoup de mal a persuader les témoins de venir dénoncer un voisin. Cela
s’explique en partie par la peur des représailles luddistes. Mais, bien plus, jouer
le r6le d’un indicateur, c’était enfreindre le code moral, ce qui entrainait la mise
au ban de la communauté. Méme les magistrats locaux ne pouvaient considérer
Benjamin Walker, le complice de Mellor qui témoigna contre lui, autrement que
comme un Judas. Sur le point d’étre exécuté, Mellor déclara qu’« il préférait étre
dans sa situation, tout horrible qu’elle fat, plutét que de répondre du crime de
leur accusateur, et qu’il n’échangerait pas sa place contre la sienne, méme au
prix de sa liberté et de 2 000 livres ». La situation des luddistes qui sauvérent

%] existe de nombreux témoignages de ce type, concernant les exercices militaires, les

délégues, les ambitions révolutionnaires, dans les documents du ministere de I’Intérieur.
Darvall se facilite la tdche en n’en citant aucun et en attribuant chaque exemple, dans des
notes meprisantes, au travail d’indicateurs imaginatifs ou intéressés.
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leur vie en dénoncant leurs complices aux autorités était presque plus pitoyable
que celle des condamnés. Walker, a qui un quaker rendit visite apres les
exécutions d’York, se trouvait dans « un état lamentable, pale, ses membres
étaient si faibles qu’ils pouvaient a peine porter son corps ». En fait, il ne recut
jamais les 2000 livres promises pour ses services. Il mena une existence
vagabonde et misérable avant d’en étre réduit a la mendicité. Deux luddistes de
Nottingham, qui devinrent des informateurs, se mirent a craindre pour leur vie et
mendiéerent aupres de la Couronne le prix de leur voyage jusqu’au Canada.
D’autres, qui étaient soupconnes d’avoir donné des informations, furent
simplement mis au ban de la communauté. Un homme du Yorkshire refusa de
continuer a vivre avec sa femme, qui avait, par des indiscrétions stupides, fourni
des indications qui conduisirent a I’échafaud I’un des assaillants de Rawfolds.
Dans un cas similaire, plusieurs années plus tard, deux informateurs du
Yorkshire furent mis au ban de la communauté jusqu’a la fin de leurs jours;
s’ils pénétraient dans une salle ou une taverne, la compagnie cessait
immédiatement toute conversation ou quittait les lieux *'.

Nous devons nous représenter la solidarité de la communauté, I’extréme
isolement des autorités. C’est cela qui éleva Cartwright et Roberson au rang de
héros dans I’esprit de Charlotte Bronté, qui avait vecu le méme isolement au
presbytére de Haworth durant I’agitation chartiste. Lorsque Rawfolds fut
attaqué, en depit du bruit de la fusillade, personne, dans le village, ne bougea.
Ce ne fut qu’apres le retrait des luddistes que trois ou quatre hommes du pays
apparurent et se déclarerent du coté des assiéges: le révérend Hammond
Roberson, M. Cockhill (un grand maitre teinturier), M. Dixon (le directeur d’une
entreprise de produits chimiques) et un bon vivant du village du nom de Clough.
Ils furent rapidement entourés par une foule réprobatrice, dont les sympathies
allaient clairement aux luddistes blessés *®. En outre, les proceés et les funérailles
étaient I’occasion de manifestations de sympathie publique, qui prirent
guelquefois la forme de I’intimidation, quelquefois celle de la ferveur religieuse.
Les procés de luddistes a Nottingham eurent lieu au milieu des menaces, des
manifestations et méme, en une occasion, dans une salle de tribunal bondée ou
avaient pris place, disait-on, des hommes armés [\, Le président d’un jury qui
avait condamné plusieurs hommes pour complicité dans des attaques luddistes
en mars 1812, a Nottingham, fut poursuivi jusqu’a Worksop :

" An Historical Account of the Luddites, Huddersfield, 1862, p. 79 ; F. Peel, Risings of the
Luddites, eéd. de 1895, p. 278, et Spen Valley : Past and Present, p. 261, 264 ; J.L. et
B. Hammond, op. cit., p. 241, 242 ; D.F.E. Sykes et G. Walker, Ben o’Bill’s, p. 335. Dans
les années de I’apres-guerre, les autorités prirent I’habitude de promettre aux indicateurs de
la classe ouvriéere un billet de passage pour I’une des colonies. Voir également J.L. et
B. Hammond, The Town Labourer, p. 259-261.

* F. Peel, Spen Valley [...], p. 255, 256. Cf. Leeds Mercury, 9 mai 1812 : « [...] nous pensons
que la classe ouvriere est en général disposée a considérer avec complaisance, pour ne pas
dire avec approbation, les actes des personnes engagées dans cette association. C’est ce qui
fait la force et la vie de I’ Association. »
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Bien que les proces du Yorkshire se déroulassent a York, a plus de trente
miles * du théatre des troubles, les autorités firent venir des forces armées
supplémentaires : elles craignaient que I’on ne tentat de délivrer les prisonniers
par la force. Méme leurs adversaires admiraient le courage des accuseés. Mellor
et ses deux compagnons refuserent d’avouer. Les quatorze autres, qui moururent
quelques jours plus tard, en firent autant. « Si I’un de ces malheureux hommes
possédait un secret, écrivit le Leeds Mercury, il I’a emporté dans la tombe. Leurs
révélations furent extrémement maigres *°. » (D’aprés la tradition, le juge qui
présidait le tribunal s’était accordé une petite plaisanterie pour I’occasion. Alors
gu’on lui demandait s’il fallait pendre les quatorze condamnés a une seule
poutre, il répondit, apres quelques instants de réflexion: « Zayons/ non,
mendiear. Y seront /M/Z@@J /Z%M conforlallement dur deaz. >>) Les sept premiers a
étre menés au lieu d’exécution, en présence d’une grande foule, arrivérent a
I’échafaud en chantant I’hymne méthodiste :

Voyez le Sauveur de I’Humanité

Cloué a I’arbre de la honte
Combien grand I’amour qui le porte

A saigner et a mourir pour moi.

Ecoutez : comme il gémit ! tandis que la nature tremble,
Et que les solides piliers de la terre penchent ;
Le voile du temple se déchire en deux,
Le marbre résistant se fend.

C’en est fait ! la précieuse rangon est payée,

" [NdBS] environ 50 km.

*% Un officier qui avait assisté & ’exécution écrivit & Radcliffe : « _%Z pene gu iy avait fuir
veritalles S0 el /za&/ ggfw%zlgzmd za /Z//%Zé//g/zf e Orcasion [c’est-a-dire des
cambrioleurs]. » L’aumonier lui rapporta que les « uavzztzzs S5 » avaient refusé de se
confesser : « Se crodd séelloment 2 i ne condidéraient jead celtn comme wune /&Mfg A, /wa—éf//g

méme prad comme wne //&zﬂ% au ltowt. » |l @joutait: « % o 7z i Hatent lows Methodsisles »,
colonel Norton a Radcliffe, janvier 1813, in Radcliffe, MSS, 126/114.

574



« Regois mon ame », crie-t-il ;
Voyez comme il penche sa téte sacrée,
Il penche la téte et meurt [,

Dans I’ensemble des trois comtés, nous avons I’impression que la
communauté soutenait moralement les activités luddistes tant qu’elles n’allaient
pas jusqu’a I’assassinat. Les autorités elles-mémes déploraient :

L’on doutait de la turpitude morale des crimes, ce qui les encourageait ; le mal
atteignit son paroxysme en raison du fanatisme religieux qui existe
malheureusement & un degré excessif dans ces districts populeux [,

Tout comme le mythe populaire peignait tous les informateurs en Judas,
Charlotte Bronté respectait fidelement le mythe de la classe moyenne quand elle
caricaturait, a travers Moses Barraclough, prédicateur ranter > et « méthodiste
rallié », un instigateur luddiste hypocrite ; et quand elle faisait dire, avec les
accents de I’Ancien Testament, a celui qui avait tenté d’assassiner Gérard
Moore : « Lorsque le méchant périt, il y a des cris de joie ; le méchant passe
comme le tourbillon ; I’enfer est béant devant lui [...]'®" » Les certitudes en la
matiére sont egalement trés fragiles. Deux ou trois des hommes exécutés a York
étaient certainement méthodistes. Beaucoup d’autres avaient été élevés dans la
culture méthodiste (ou & sa périphérie, parmi les southcottiens>* ou les
Ranters) ; mais, méme dans la cellule des condamnés, leurs pasteurs — qui
étaient extrémement soucieux de disculper le méthodisme de toute complicité —
n’avaient aucun pouvoir sur eux. La ferveur de I’Ancien Testament s’était
assimilée & une solidarité de classe face a laquelle Jabez Bunting > lui-méme ne
pouvait rien.

Les funérailles luddistes en sont une bonne illustration. Les funérailles de
John Westley, le luddiste tué dans un affrontement en novembre 1811, furent
I’occasion d’une manifestation de sympathie populaire a Nottingham. « La
dépouille mortelle était précedée d’un grand nombre d’anciens compagnons du
club du défunt, portant des baguettes noires ornées d’un nceud de crépe. »

Le spectacle était vraiment impressionnant. Le Sheriff du comté, son Adjoint et
environ une demi-douzaine de Magistrats étaient sur les lieux, assistés d’un
détachement d’Agents de police et d’environ trente dragons >* & cheval [...] avant

[NdBS] Ranter : membre d’une secte qui aurait existée entre 1649 et 1660.

[NdBS] Secte chrétienne fondée par Joanna Southcott (1750-1814) qui prétendait avoir des
révélations de Dieu et devrait donner naissance a un nouveau Messie (le « Shiloh ») en
1814.

>3 [NdBS] Jabez Bunting : (1779-1858), prédicateur anglais Wesleyan.

[NdBS] Le terme dragon désigne des militaires se déplacant a cheval mais combattant a
pied.
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la levée du corps la Loi sur les Emeutes fut lue en plusieurs endroits de la
ville 4,

Les deux hommes qui moururent de leurs blessures a Rawfolds furent veillés
avec la méme compassion. Il n’y eut pas de grandes funérailles publiques a
Huddersfield, uniquement parce que les autorités inhumerent Booth plus t6t que
prévu. Hartley fut inhumé a Halifax, suivi par un cortege funébre de centaines
de personnes portant un crépe blanc au bras. Ses amis réclamérent pour lui des
funérailles méthodistes, et, lorsque Bunting refusa de lire I’office, il y eut des
scenes de colére. Le dimanche suivant, une grande foule assista a un service
célebre a sa mémoire. Jonathan Saville, un prédicateur infirme, rappela qu’il
s’agissait de « I’assemblée la plus importante qui se soit jamais trouvée dans la
chapelle de Halifax » :

[...] #s gernd ververnl e les loin jeous /Zééé/g/‘ te 5/6%4/% I ree peurent lowd enlyes

dand (o %,' e centanes reslerent z/gfﬂ/fj, car il ne powvaient nelres
/ 4/

larndrd que aed a%&/zfd e /w%bg mainlenaiont Lordbe devant (el /w/‘[w. 7

/Z/g%'&a/gwf /Z/é&% cel Wéj A -L5 § it vendi & %M/%g/@/ Jand dowle jeous

de lenir é Levart |...]

Bunting, lui aussi, refusa de précher et ordonna a Saville de le remplacer.
L’invalide précha sur la différence, devant la mort, entre un croyant et un
infidéle :

A cette g/’z&lg% el ~élre /Z%éd que parral, o, y avall /%Mwﬁé/z Z Z/Z/a/g%d sz
(2) clasdes (e /Z%éj badtes de la socidte. |...] ﬁ m exclamar . <<fz//ék/éé;

4'//5%4&52/%; n tbve faneats /& %/Wmé 12047 /ijyw e Jerad /zwg Gl mort/ »
Cetrr /2/‘&@%4342,‘ demlbte-t-if, wun %/‘W 5/%/ []

L’effet, cependant, ne fut pas celui que Saville attendait, et il fut attaqué a coups
de pierres lorsqu’il quitta la chapelle. On avait inscrit a la craie sur les murs et
les portes : « Zzngeons te Sang oo rnocens. » Pendant des semaines, aprés cet
événement, une escorte armée accompagna Bunting (qui recut aussi des lettres
de menaces) lorsqu’il devait se rendre a la campagne. Des troubles semblables
eurent lieu a Holmfirth et a Greetland (pres de Halifax) lorsque le pasteur
méthodiste refusa d’enterrer religieusement les hommes exécutés a York %, Et
les mémes manifestations publiques accompagnérent les funérailles de James
Towle a Nottingham, en novembre 1816, lorsqu’un magistrat, le Dr. Wylde,
refusa la célébration du service religieux. Malgré cela, trois mille personnes
suivirent la cérémonie, et, d’apres le rapport d’un espion :
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Toute description du luddisme qui se réduit a une interprétation
« syndicale » ou qui dénie toute signification a ses accents insurrectionnels en
évoquant simplement quelques « tétes brilées » n’est pas satisfaisante. Méme a
Nottingham, ou les luddistes montraient le plus de discipline dans leur poursuite
d’objectifs revendicatifs, la relation entre le bris de machines et la sédition
politique était admise des deux cotés, puisque non seulement les tricoteurs sur
métier, mais aussi I’ensemble des « ordres inférieurs » étaient complices des
luddistes dans leur combat contre les bonnetiers, les militaires et les magistrats.
Dans le Lancashire, alors que I’ossature de I’organisation reposait sur les
tisserands, les mineurs, les fileurs de coton et des hommes appartenant a tous les
métiers participerent aux troubles. Dans la région du West Riding, bien que les
cibles des attaques fussent les laineuses mécaniques et les métiers a tondre, il
n’y eut pas que des tondeurs de drap, mais aussi « bon nombre de tisserands,
tailleurs, cordonniers et des représentants de presque tous les métiers » pour se
joindre aux luddistes. John Booth, le fils de pasteur tué dans I’attaque de
Rawfolds, était en apprentissage chez un bourrelier I®*. Parmi les prisonniers
jugés devant la Commission spéciale d’York, il y avait 28 tondeurs de drap, 8
manceuvres, 4 tisserands, 3 cordonniers, 3 mineurs, 3 fileurs de coton, 2
tailleurs, 2 drapiers et 1 boucher, 1 fabricant de cardes, 1 charpentier, 1 tisseur
de tapis, 1 chapelier, 1 colporteur, 1 commercant, 1 magon, 1 marinier et 1 fileur
de laine **.

Nous pouvons maintenant tenter d’expliquer I’histoire du luddisme. Il
naquit (1811) & Nottingham comme forme d’action « syndicale » et avec I’appui
de la communauté des travailleurs. Il fut immédiatement proscrit, et cette
situation le conduisit dans une voie plus insurrectionnelle. Au cours de I’hiver
1811-1812, il est vraisemblable que des délégués, officiels ou non, ont parcouru
d’autres régions du Nord *®. Le luddisme du Yorkshire (février 1812) prit

>> Report of Proceedings under Commissions of Oyer and Terminer [...] for the County of
York, Hansard, 1813, p. XIV-XIX. Il faut dire, cependant, que certains d’entre eux étaient
des pseudo-luddistes, accusés de cambriolage, alors que le chapelier, les cordonniers et le
fabricant de cardes étaient les démocrates de Halifax. Presque tous les hommes inculpés
pour leur participation a I’affaire de Rawfolds étaient des tondeurs de drap. VVoir également
T.S. 11.26609.

>® \/oir, par exemple, une lettre entre des correspondants du Yorkshire et I’un de leurs fréres &
Nottingham qui fut interceptée : il y est question d’un homme de Nottingham qui est venu
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d’emblée un caractere plus insurrectionnel. D’une part, la vieille rancceur des
tondeurs de drap fut rallumee par les évenements de Nottingham ; d’autre part,
de petits groupes de démocrates ou de partisans de Paine virent dans le luddisme
un moyen d’action révolutionnaire. Ces deux aspects se retrouvent dans deux
lettres luddistes, toutes deux envoyées en mars 1812. La premiere, provenant
probablement de Huddersfield, exprime les griefs des tondeurs de drap :
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L’ autre lettre, postée environ une semaine auparavant, ressemble fort peu a celle
d’un « féal °" sujet ». Elle indique que la déception devant I’incapacité du prince
régent a former un ministére de réforme et de paix (point de départ de I’émeute
de la Bourse de Manchester) fut a I’origine du mouvement luddiste dans le
Yorkshire :
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Si nous admettons I’authenticité de ces deux lettres, elles indiquent que, dans le
Yorkshire, le luddisme commenca selon deux orientations différentes et que la

habiter chez eux : « Aows [...] Lavons regu comme Can de vos ams, el nowd pendond gu Lt et
roud avond prarlage we ou céwx/ub&ﬂ de lire, el if nowd @ b ta chandon de M S », 19 avril 1812,
Radcliffe, MSS, 126/32.

> [NdBS] Ancien mot utilisé dans les lettres royales, désignant celui qui est fidéle.
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sensibilité insurrectionnelle finit par I’emporter & mesure du déroulement des
événements. On doit accorder quelque importance a la tradition verbale,
recueillie par Frank Peel, selon laquelle Baines, le vieux chapelier de Halifax,
était effectivement au centre d’un groupe de Tom Painers qui formaient « un
club démocratique ou républicain » dont le lieu de réunion était a I’auberge St.
Crispin’s, a Halifax. Il y eut, en mars, une importe réunion de délégués
luddistes, et Baines souhaita la bienvenue a leur mouvement, de son fauteuil de
président :

Pendant trente ans j’ai lutté pour que le peuple se souleve contre ce mal, et [...]
j’ai souffert pour mes opinions dans mon corps et mes biens. J’arrive maintenant
au terme de mon pelerinage, mais je mourrai comme j’ai vécu ; je consacrerai
mes derniers jours a la cause du peuple. Je salue votre soulévement contre vos
oppresseurs, et j’espere qu’il se poursuivra jusqu’a ce qu’il n’y ait plus un seul
tyran. J’ai longtemps attendu I’aube de ce jour, et il se peut que, tout vieux que je
suis, je puisse assister au triomphe de la démocratie.

D’aprés la méme tradition, un délégué de Nottingham nommé Weightman
déclara aussi : « Notre conseil est en contact quotidien avec les sociétés de tous
les centres de rébellion et préconise un soulévement général en mai ™. »

Ce recit semble véridique sinon dans ses termes, du moins dans son esprit
général. Les autorités étaient clairement déterminées a obtenir du tribunal un
verdict de culpabilité contre Baines, en dépit du témoignage tres fragile de leurs
espions. Un témoin prétendit que Baines avait déclaré qu’« il n’était pas dans ses
habitudes d’avoir des relations avec quiconque ne connaissait pas les mots
Aristocratie et Démocratie » ; tandis que le juge considérait comme une
circonstance aggravante le fait qu’il se soit vanté d’« y voir clair depuis vingt-
trois ans I"® ». S’agissait-il d’une accusation montée de toutes piéces contre les
radicaux de la région ou étaient-ils véeritablement en contact avec le mouvement
luddiste ? C’est la une autre question. Mais on est éclairé sur ce point par les
rapports de I’indicateur clé du Lancashire, « B », qui, en mars et en avril 1812,
assura avoir recu la visite d’un délégue du nom de Walsh, venant de Leeds, et
(en avril) avoir recu une lettre d’un certain Mann, originaire de la méme ville >,
qui decrivait les succes luddistes. Walsh lui indiqua que, dans le comité secret
de Leeds, « zwcwurn arcier /Mﬂ%}z/z @ te dooit o éy&)/; au //ﬁ/f qu i ont ele Jotyegosrds

aw courd aed desrnered annéed M .

*8 James Mann, un tondeur de drap de Leeds, fut détenu en raison de la suspension de
I’Habeas corpus, en 1817 (voir infra, p. 602. [Partie I1l, « Présence de la classe ouvriere » ;
chapitre 15, Démagogues et martyrs » ; 4° partie, « Brandeth et Oliver »]), et devint ensuite
le libraire le plus radical de Leeds. Il serait intéressant de savoir si les deux « Mann » ne
font qu’un.
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L’organisation du Yorkshire (d’aprés ce que Walsh rapporta a « B ») était
dirigée par un « Comité des métiers », dont les réunions se tenaient a Leeds dans
le plus grand secret :
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Il est possible que, tandis que les « vieux jacobins » étaient tenus a
distance a Leeds, les luddistes se soient montrés moins prudents a Halifax. Et
cela concorde avec certains témoignages qui indiquent que le luddisme prit, dans
le Yorkshire, une tournure plus insurrectionnelle aprés I’échec de I’attaque de
Rawfolds. Il est sir que, a partir d’avril, il y eut dans le West Riding une
organisation secrete de délégués. Aprés Rawfolds, I’organisation luddiste se
consacra plutot a la préparation d’un mouvement révolutionnaire général.
Durant la période d’avril a septembre, il y eut de fréquentes opérations armées,
des collectes de fonds et des rumeurs de prestations de serment. Le plomb (pour
les balles) disparut comme neige au soleil. « Les pompes et les conduites d’eau
disparaissent chaque jour!™», méme les bacs & teinture et les gouttiéres
disparaissaient. La conspiration s’étendit a des régions telles que Sheffield et
Barnsley, ou il n’y avait ni tondeurs de drap, ni métiers a tondre, ni laineuses
mécaniques. Les luddistes s’inspiraient d’« idées sommaires sur le renversement
du gouvernement lui-méme, qui devait se produire une fois que leur organisation
se serait étendue a tout le pays et qu’ils auraient rassemblé un nombre suffisant
d’armes [ »

Si le luddisme dépassa dans le Yorkshire le mécontentement des tondeurs
de drap et visa des buts révolutionnaires plus larges, il n’y avait aucun theme qui
pat unifier les mécontentements dans le Lancashire. Les émeutes de la faim, les
inscriptions incendiaires, I’agitation secrete pour la réforme politique, les
comités syndicaux secrets, les saisies d’armes, les attaques contre les métiers
mécaniques et les provocations des espions se déroulaient simultanément,
guelquefois spontanément et, souvent, en I’absence de lien organisé entre les
différentes actions. Le chapitre de The Skilled Labourer sur « Le luddisme dans

> Rapports de « B », 25 mars, 18 avril 1812, H.O. 40.1. L’« ancien Comité » et I’« ancienne
affaire » se rapportent sans doute a la conspiration de 1801 et 1802, voir supra, p. 427-431.
[Partie 111, « Présence de la classe ouvriere » ; chapitre 14, « Une armée de justiciers » ;
1°"® partie, « La lanterne noire »].



le Lancashire » est le moins satisfaisant de I’ouvrage. Certaines assertions sont
totalement erronées, ainsi I’affirmation selon laquelle les troubles dans le
Lancashire et le Cheshire avaient cessé au début de mai 1812. D’autres — telle la
prodigieuse influence attribuée a quelques espions de Bolton et a « B » de
Manchester — s’appuient sur des spéculations et des interprétations spécieuses,
présentées comme un récit des événements. Les conclusions frisent le ridicule.
On veut nous faire croire que 71 compagnies d’infanterie, 27 pelotons de gardes
a cheval et de dragons, ainsi que des milliers de citoyens recrutés comme
auxiliaires de police (1500 pour la seule région de Salford) étaient en service
actif dans le Lancashire en mai 1812, parce que le « Vieux S », le « Jeune S » et
« B » avaient rempli d’effroi leurs employeurs avec des histoires d’insurrection,
et parce que quelques émeutes de la faim spontanées avaient eu lieu.

Ce que I’on peut observer dans la fagcon dont les Hammond utilisent leurs
sources, c’est leur tendance marquée a commencer leur recherche avec la
certitude que tout projet insurrectionnel sérieux de la part des ouvriers étaient
hautement improbable ou répréhensible, ne méritait pas la sympathie et devait
donc étre attribué a une frange extrémiste et irresponsable. Mais il est difficile
de voir ce qui, en 1812, peut conduire a une telle supposition. La guerre se
poursuivait depuis prés de vingt ans — avec une seule année d’interruption. Les
hommes du peuple avaient peu de libertés civiques et aucune liberté syndicale.
IIs n’avaient pas le don de prévoir le cours de I’histoire, si bien qu’ils ne
pouvaient pas se reconforter en pensant que, vingt ans plus tard (quand
beaucoup d’entre eux seraient morts), la bourgeoisie leur obtiendrait le droit de
vote. En 1812, le statut et le niveau de vie des tisserands avaient connu une
dégradation désastreuse. Les hommes du peuple étaient si affamés qu’ils étaient
préts a risquer leur vie pour un cageot de pommes de terre. Dans une telle
situation, il e(t été surprenant que ces hommes n’aient pas fomenté de
soulevements révolutionnaires. Et comment voudrait-on qu’apparaisse, dans ces
conditions, une génération de réformistes constitutionnels modérés, agissant
dans le cadre d’une Constitution qui n’admettait pas leur existence politique ?

Au moins pourrait-on penser que la tradition démocratique aborderait le
triste sort de ces hommes avec prudence et humilité. En fait, cela a rarement été
le cas. Plusieurs des historiens qui se pencherent les premiers sur cette période
(les Hammond, les Webb et Graham Wallas) étaient des hommes et des femmes
qui avaient des convictions fabiennes et qui considéraient « les débuts du
mouvement ouvrier» a la lumiére des lois de réforme ultérieures, de la
croissance du Trade Union Congress et du parti travailliste. Puisque les
luddistes et les emeutiers de la faim n’apparaissent pas comme des
« précurseurs » satisfaisants du « mouvement travailliste », ils ne méritent ni
sympathie ni attention speciale. A ce parti pris s’ajoutait, venu d’ailleurs, celui,
plus conservateur, de la tradition universitaire orthodoxe. C’est ainsi que
I’« histoire » a traité équitablement les Martyrs de Tolpuddle et s’est montrée
plus que généreuse envers Francis Place ; mais les centaines d’hommes et de
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femmes exécutés ou relégués pour prestation de serment, conspiration jacobine,
luddisme, les soulévements de Pentridge et de Grange Moor %, les émeutes de la
faim, les émeutes contre les enclosures ®* et les barriéres de péage, les émeutes
d’Ely ® et la révolte des ouvriers agricoles en 1830 ® ont été oubliés de tout le
monde, sauf de quelques spécialistes, ou bien, si I’on se souvient de ces
hommes, on les juge naifs ou atteints de folie criminelle.

Mais, pour ceux qui la vivent, I’histoire n’est ni « en avance » ni «en
retard ». Les « précurseurs» sont aussi les heritiers d’un autre passé. Les
hommes doivent étre jugés dans leur propre contexte ; et, dans ce contexte, on
peut considérer des hommes tels que George Mellor, Jem Towle et Jeremiah
Brandreth comme des hommes de stature héroique.

De plus, le parti pris s’insinue a sa fagon jusque dans les plus petits détails
de la recherche historique. C’est particulierement vrai de I’analyse du luddisme
dans le Lancashire. Il n’y a qu’une seule raison qui puisse conduire I’historien a
conclure a I’inexactitude des diverses dépositions — contenues dans les dossiers
du ministere de I’Intérieur — sur les aspects révolutionnaires de ce mouvement,

% [NdBS] Grange Moor : le 31 mars 1820, dans les environs de Hudderfield un soulévement
avait été projeté suite a I’enquéte sur les événements de Manchester (Peterloo, 1817) qui
n’avait pas été menée conformément & leurs souhaits. Le but du soulevement était
I’établissement d’un gouvernement libre. 200 insurgés se réunirent armés de piques, de
fourches et de fusils, mais, ne voyant pas arriver les renforts prévus, se disperserent.
Une nouvelle tentative eu lieu dans la nuit du 11 avril, a Grange Moor, pres de Barnsley.
Les radicaux pensaient que les Midland et tout le Nord se souléveraient la méme nuit et
convergeraient sur Grange Moor pour se rendre ensuite a Londres. 300 hommes arriverent
a I’endroit du rendez-vous. Celui-ci désert, la troupe se dispersa.

[NdBS] Le mouvement des enclosures a commencé en Angleterre au XVI°siécle.
Des champs ouverts et paturages communs cultivés par la communauté, ont été convertis
par de riches propriétaires fonciers en paturages pour des troupeaux de moutons, pour le
commerce de la laine alors en pleine expansion. Il s’est ensuivi un tres fort
appauvrissement de la population rurale de I’époque, entrainant parfois des mouvements de
révolte, comme dans les Midlands en 1607.

[NdBS] Emeutes d’Ely (1816), c’est « dans I’East Anglia, ou les ouvriers agricoles étaient
fréqguemment regroupés en grandes équipes, que de sérieux troubles éclaterent.
La revendication d’un salaire minimum (2 schillings par jour) s’accompagnait de celle
d’un maximum des prix ; il y eut des émeutes de la faim et des levées d’imp6ts forcées de
la part des hobereaux ; et I’on alla jusqu’a détruire des machines a battre le grain. Mais ces
désordres furent brutalement réprimés, et refirent place a la guerre souterraine que
constituaient le braconnage, la lettre anonyme et I’incendie des meules de blés. »
(Thompson, p. 204).

[NdBS] « Swing riots » : soulévement généralisé des travailleurs agricoles du sud et de I’est
de I’Angleterre en 1830. Les émeutiers, des paysans appauvris et sans terres, cherchérent a
mettre un terme aux réductions de salaires imposées par I’avénement des batteuses dans les
exploitations agricoles. Des lettres de menaces, souvent signées « Captain Swing », été
envoyeées aux propriétaires des fermes et aux magistrats Quand leur doléances étaient
ignorées, les manifestants s’en prenaient aux batiments agricoles, mais avaient également
recours aux incendies de récoltes, a la destruction des batteuses ou encore a I’abattage du
bétail.
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c’est le postulat selon lequel ces déclarations sont forcément fausses. Une fois
celui-ci posé, les Hammond s’embarquent sur I’océan de la fiction historique.
En voici un exemple. L’indicateur le plus régulier, pendant les années du
luddisme et de I’aprés-guerre, fut un individu connu sous le pseudonyme de
« B ». Il est possible que ce « B » ait été employé comme indicateur depuis 1801
ou 1802 I4"; il avait en tout cas la confiance des ultra-radicaux de Manchester.
Il se nommait Bent, c’était un petit commercant que I’on présenta, en 1812,
comme « acheteur et revendeur de déchets de coton ' ». Comme c’était un
homme relativement riche, il était frequemment nommé trésorier de divers
comités secrets — poste d’observation remarquable pour un espion. De cette
facon, il était bien place pour fournir des informations venant de I’intérieur.

Dans le livre The Skilled Labourer, « B » apparait fréqguemment, dans le
role d’un colporteur de nouvelles a sensation et d’un provocateur :

Les documents du ministére de I’Intérieur comportent un grand nombre de
messages en mauvais anglais émanant de lui, remplis d’indications
épouvantables sur de possibles soulévements des ordres inférieurs, encouragés
par de mystérieux personnages haut placés. Le soulévement géneral, avec des
milliers d’hommes liés par serment dans diverses parties du pays, est un theme
constant chez lui.

Quant aux serments des luddistes dans le Lancashire (déclarent les Hammond),
« il n’est pas déraisonnable de penser [...] qu’ils naquirent dans I’imagination
fertile de “B” ». Confrontés au témoignage selon lequel un délégué de
Manchester rendit visite a un comité secret des tisserands de Stockport et
chercha a les entrainer dans des préparatifs révolutionnaires, les Hammond
trouvent une explication commode :

Quiconque a parcouru les dossiers du ministére de I’Intérieur se rapportant a cette
période ne peut manquer de reconnaitre dans ce qu’a dit le délégué de
Manchester la voix de « B » [...]

A partir de cette hypothése (fondée sur une prétendue connaissance supérieure
gue peu de gens prendront la peine de remettre en cause), ils batissent le roman
de la provocation. Mais, quelques pages plus loin, lorsqu’il convient a ces
mémes auteurs d’ajouter foi a une autre partie des rapports de « B », ils
informent aimablement le lecteur qu’« il est peu vraisemblable que Bent ait
jamais tenté sérieusement d’amener ses collégues a recourir a des methodes
violentes, car autrement des hommes de I’expérience de John Knight ** auraient
cessé de lui faire confiance [...] ». En bref, les rapports de « B » sont sollicités
dans un sens ou dans I”autre pour correspondre a la Iégende du moment [,

% [NdBS] John Knight, de Manchester, industriel du coton, un des principaux réformateurs
du Lancashire.

60



Qu’il nous soit permis de suggérer une lecture differente des documents
du ministere de I’Intérieur. Bent n’était pas un provocateur, c’était un simple
informateur qui limitait ses activités a ce qu’il fallait faire pour s’assurer la
confiance constante de ses camarades radicaux. Il nous parait avoir été plutot
stupide mais observateur, deux traits de caractére qui se retrouvent souvent chez
un méme homme. C’est pourquoi I’on ne peut le croire que lorsqu’il décrit des
évenements auxquels il a lui-méme participe, tandis qu’il fait passer dans ses
rapports sur les objectifs a long terme ou sur les ramifications de I’organisation
dans le reste du pays les vantardises des militants les plus sanguinaires. L’idée
que Bent fut le délégué de Manchester qui entraina le comité de Stockport dans
des projets de conspiration ne résiste pas a I’examen ®.

En fait, si I’on cesse de suivre la fausse piste de la provocation, il est
possible de batir un récit plus cohérent de I’histoire interne du luddisme dans le
Lancashire, en utilisant a peu prés les mémes sources que les Hammond. Il faut
d’abord se souvenir que le jacobinisme s’était enracine plus profondément dans
le Lancashire que dans aucune autre région industrielle ; et I’immigration
irlandaise lui avait donné un accent particulierement révolutionnaire. Il n’y a
pratiguement que dans le Lancashire que nous constatons I’existence d’un
courant manifeste et permanent d’opposition a la guerre et d’agitation
réformatrice, des années 1790 jusqu’au luddisme, en passant par la période des
« Anglais unis ». En 1808, on signala cette activité non seulement a Manchester,
mais aussi a Royton, a Bolton et a Blackburn. « N’est-il pas temps »,
demandeérent les tisserands de Bolton lorsqu’ils annoncerent leur intention de
manifester chaque dimanche durant deux mois, a Charters Moss, au-dessus de la
ville,

e //Z%'/g Jorlir lar Constitulion di lrow oi ellp e3l dissimulée ef de ti monlver dans
Jon aliolie yz24 ﬁ/@'y[/zg//é, e /&gﬂ/l que chacurn Jdse vouw od L) ab aed

.. *75
i [ ].9

D’année en anneée, la vaine agitation des tisserands pour un salaire minimum les
avaient amenés sur la voie de I’action politique, qu’elle soit révolutionnaire ou
constitutionnaliste.

D’autre part, lorsque le luddisme apparut, en 1811-1812, le syndicalisme
clandestin etait déja fortement implanté dans le Lancashire. Nous avons déja
relevé le niveau d’organisation et de delibération des métiers de I’artisanat et des

% Au début du printemps 1812, « B » fit des rapports réguliers et abondants. Les Hammond
font reposer leur récit de la rencontre de Stockport, en février, sur les aveux de Thomas
Whittaker (in H.O. 42.121). Mais « B » rapporta, le 25 mars, qu’il n’avait pas encore réussi
a participer a des réunions secrétes mais qu’il espérait y étre bientét admis (H.O. 40.1).
Il réussit en effet a participer a plusieurs des réunions des tisserands au cours du mois
d’avril, mais fut exclu d’une importante réunion en mai, en raison d’un désaccord sur des
questions d’argent (déposition de Yarwood, in H.O. 40.1).
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fileurs de coton a Manchester. L’organisation des tisserands était probablement,
elle aussi, étendue et solidement assise. Dans les villes et méme dans quelques
villages du Lancashire, il y avait des « comités secrets » de tisserands plus ou
moins représentatifs, habitués a se consulter sur les demandes a adresser au
Parlement, les pétitions, les collectes de fonds, etc. .

Si bien que, lorsque le luddisme pénétra dans le Lancashire, il ne vint pas
remplir un vide. Il existait déja, a Manchester et dans les grands centres, des
associations d’artisans, des comités secrets de tisserands et des groupes anciens
ou nouveaux de radicaux adeptes de Paine, autour desquels gravitaient des
Irlandais en effervescence. Le Lancashire constituait un terrain de choix pour les
espions et les provocateurs, non parce qu’il s’y passait peu de chose, mais bien
plutét parce qu’il s’y préparait beaucoup de choses. Et les rapports se
contredisent, non parce que tous les indicateurs mentaient, mais parce qu’il y
avait des contradictions au sein du mouvement. Dans une région aussi
développée politiguement que le Lancashire, toutes choses étant relatives, il y
eut forcément des positions divergentes sur le bien-fondé des destructions de
machines. Ce conflit au sein des conseils de travailleurs provoqua de
nombreuses frictions entre février et la fin du mois d’avril 1812. Ainsi, il
semblerait qu’au cours du mois de février la politique propre au luddisme ait été
adoptee par des assemblées de delegues des tisserands, représentant les comités
secrets de plusieurs villes. D’apres la déposition d’un certain Yarwood, lui-
méme sous-délégué du comité secret de Stockport, les tisserands étaient enrdlés
(et « lies» par serment) dans une organisation dont les objectifs étaient la
destruction des métiers a vapeur, la collecte d’argent pour se procurer des armes
et la riposte a la force par la force. L’adhésion codtait 1 penny par semaine ; on
employa méme un organisateur a plein temps pendant un mois ou deux ; c’était
John Buckley Booth, un ancien « pasteur dissident ® ». Mais, & ce stade, les
déclarations de Yarwood deviennent vagues. Il semble que d’autres métiers, en
particulier les fileurs, les tailleurs et les cordonniers, aient eu des représentants
dans les comités secrets de Manchester et de Stockport, et que bien d’autres, en
dehors des tisserands, aient été « liés ». Mais Yarwood ne connaissait pas les
projets effectifs des comités, car il n’était secrétaire que d’un seul district de
I’organisation de Stockport ; et il remettait ses fonds a John Buckley Booth, dont
Il recevait des instructions.

% \/oir le témoignage d’A.B. Richmond, cité supra, p. 489. [Partie 11, « Présence de la classe
ouvriére » ; chapitre 14, « Une armée de justiciers » ; 4° partie , « Tondeurs et tricoteurs sur
métiers »]. Il existe également une déposition compléte, in Fitzwilliam Papers, F.46 (g),
sur une certaine « association de tisserands », s’étendant prétendument « de Londres a
Nottingham et, de 1a, a Manchester et a Carliste », tenue au secret le plus strict par
différents serments aux différents niveaux de I’organisation, d’extrémes précautions étant
prises pour la transmission de documents — le rendez-vous nocturne sur la lande, le
message laissé dans un tronc creux au coin d’un champ, et ainsi de suite.

%7 peut-étre un prédicateur local ?



Il est clair, cependant, d’aprées le témoignage de Yarwood et d’autres, que
les comités étaient divisés. Des le 5 avril, le comité de Manchester refusait de
suivre la ligne luddiste :

S %) avacl gue diJcorde entre cuz (a rnudl derniire. Q%J ditricls r avaent ead
adonné atder & é/‘%g/z/ oty peayes /g yw/é&md verved gu avarl tiu to %/7%22’45&/‘5%

[l fallut recueillir une certaine somme pour envoyer des délégués a Bolton et a
StOCprft & ppowr /24 4)%1///7%/ que Mancthesles n é%é}ﬂ//  jecd ae concest avee ewz », €N
I’empruntant (comme le suggéra Yarwood) a « Z Zent [...] gue javas vu ern
comypagnie des memboed di comile Jecrel aw Fovroe %///z/ 7 s ». Il semblerait
que les émeutes de la mi-avril aient eclate, pour la plupart, spontanement ; les
comités secrets ne les avaient ni preparées ni méme soutenues. A la fin d’avril,
les métiers de Manchester (notamment les fileurs et les tailleurs) refuserent de
continuer a verser de I’argent, si bien que les délégués de Manchester (y compris
Bent) furent exclus d’une importante rencontre de délégués a Failsworth, le 4
mai.

A partir de ce moment-13a, il semble que deux formes d’organisation aient
coexisté dans le Lancashire (elles avaient peut-étre certains membres en
commun). D’un cété, une partie du mouvement s’appliqua a reprendre la
campagne en faveur de la paix et de la réforme parlementaire. Bent rendit
compte d’une rencontre de délégués qui se tint le 18 mai afin de préparer une
pétition a ce sujet, a laquelle assistérent des représentants de plusieurs villes du
Lancashire et du Yorkshire : comme a I’accoutumée, il réussit a se faire nommer
trésorier. Ce fut a cette campagne que s’associérent John Knight et les « trente-
huit », qui furent arrétés par Nadin a Manchester en juin (a la suite d’une
dénonciation de Bent) et accusés d’avoir fait préter serment. De I’autre c6té, une
autre partie du mouvement était certainement engagee dans des préparatifs
insurrectionnels. Des le 28 mars, Bent déclarait avoir rencontré des
conspirateurs irlandais, « «zs gars dangereuz et temeraires, ef aw moins guatre
dentre cuz avacent parlicged i o Fetetlion ern Siande ». En avril, il déclarait
gu’un deléegue irlandais lui avait effectivement rendu visite, apres étre passé par
Dublin, Belfast et Glasgow, et entendait continuer son voyage jusqu’a Derby,
Birmingham et Londres. Il prétendait avoir été officier pendant la rébellion, se
faisait appeler Patrick Cannovan et « zoacs dars (24 guarante ans, flai? & apparence
a@ﬂ)%é&g bien lhalille de now el jeoslant des bottes & lo Souvaror ® ». Bent recut
ensuite la visite d’un délégué de Birmingham qui passait par Manchester en se
rendant a Glasgow, via Preston et Carlisle. Un autre délégué rendit visite a I’un
des comites vers la mi-mai, venant de Newcastle dans les Potteries. Il venait

% [NdBS] Alexandre Vassilievitch Souvarov : (1729/1730 — 11800), général russe qui n’a
perdu aucune bataille. Il est considéré comme I’un des plus brillants strateges de I’histoire
militaire russe.
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annoncer que plusieurs milliers de personnes avaient prété serment et s’étaient

armées dans sa région, mais que Londres était « z«s ez setard [...] (o3 chvses re se
font pas dans Leyprit gue Lon powract soukadter ». CeUX Qui, a Londres, faisaient

partie de la conspiration étaient « ciucntictloment des lisserands et des laitbewrs de
Shitatlelds » OU UeS « Elevaliors de Ll jguille ».

Ces récits décrivent d’une maniere plausible I’existence d’un monde
souterrain et clandestin dont les Irlandais réfugiés apres les événements de 1798
constituaient les principaux canaux de communication. Il serait faux, cependant,
de tracer une frontiere nette entre réformateurs constitutionnels, d’un cote, et
Irlandais partisans de I’insurrection, de I’autre. Il est également possible que les
tétes pensantes du mouvement réformateur se soient considéerées comme des
révolutionnaires plus sérieux que les destructeurs de machines®.
« L&Erecnty », €Crivait Bent au début de mai,

recommande aw /zgzé/zé A tre /mc%ng el de ne lrowuller (o AT B Al fT —
cewz gud te %vz/ ne Jorl pad e cewr qut Jorl V2 | pecrr Jesrnerel [ . ]

« S st esr », €crivait un jacobin anonyme du Lancashire, qui signait « 7
Taine »,

gue /. é/xymdaﬂ'wz 2 /Z&M/zé vogredse & wune /@gﬂ/z /5}4&%2//5 el yg?zé/ﬂé. O 24
W//é Samdenites, %W%éigj ot Sorinites. V4 it trowoé que ¢ e3t & mot g %
sevenue la licke o é/z%fe/ ded milliers de gered. Nows — car S /za/é aw nom de
rullituded — démentons el déiavowuond loul bin avee (63 dedlructenrd de /72%%'/%4,
cewx 744;' rcendient (o4 /a/%'g%d, 5x/a/‘7%/z/ b e é/fé/ﬂj /u/%/z/ el ajiaidereeril.
Noews savons que &@M machine qul a/éye 12 lravacl umain eIt ane benédiclion
o t %/‘W /m&/% a /&gw/é nowd apyrarlestorns. Nows avons inlention &, éy//
7 L Jowrce de nnod %M% peucIgu e Jert @ rien de /ZM'/Z Jegrees aes /MZZZM/M, rnowd
avons lanlention /éxiger et z’0rdonner /&/g/’za/ﬂ/m/z ae rnod lorts | ...

On peut penser qu’aux alentours de mai 1812 le luddisme, dans le
Lancashire et le Yorkshire, avait largement cédé la place a une organisation
révolutionnaire qui établit des contacts, par I’intermédiaire d’émigrés irlandais et
d’anciens jacobins, avec de nombreux centres (Sheffield, Barnsley,
Birmingham, les Potteries, Glasgow) ou aucun agissement luddiste n’eut lieu.
Du luddisme proprement dit, seul le nom du Général survécut. Des cartes
grossierement etablies, des pointages, des signes secrets et des mots de passe
servaient & assurer la sécurité des réunions! . Il subsiste des documents plus

% \oir le commentaire de F. Peel, op. cit., p. 164, sur la réaction des démocrates de Halifax
aprés I’assassinat de Horsfall : « L’assassinat n’a trouvé ni avocat ni défenseur en la
personne de Baines, le vieux démocrate. »



passionnants encore pour le chercheur, ce sont les papiers qui auraient été
ramasses sur la route peu apres I’attaque luddiste contre la fabrique de Foster, a
Horbury, pres de Wakefield. Il s’agit de deux discours a la rhétorique libertaire
fleurie ainsi que d’une « Constitution » et d’un « serment » qui sont semblables
a ceux que I’on découvrit sur I’un des associés de Despard, et qui servirent de
piéces & conviction lors de son proceés '), A moins de croire & un coup monté
(et rien n’y invite), cela met clairement en évidence I’existence d’un lien entre la
clandestinité de 1802 et celle de 1812 .

La preuve de I’existence d’un monde clandestin de cet ordre provient de
tant de sources différentes que, s’il faut la disqualifier completement, on en
revient a des hypothéses qui exigent bien plus de crédulité : c’est-a-dire,
I’existence d’une véritable entreprise de fabrication de faux qui produirait des
piéces imaginaires uniquement destinées a abuser les autorités. C’est ainsi qu’un
indicateur bien différent, un tisserand désigné sous le nom de « RW », rapporta
au juge de paix de son district, au début de juin, qu’une rencontre de délégués du
Lancashire avait eu lieu a Stockport, en présence d’hommes de Nottingham, de
Derby et de Huddersfield. Les délégués condamnerent

/ /zmby%'fa//a/z e /zga/zé adand celle /‘5}4’&/2 G commencer (o3 emenled avanl (o

meomeesnd, /Z//g’&% el avarl qu i Jocent JM/%’JW/M‘ nomlbrenz el peourvid ern armeed.

On rapporta que la fabrication de fourches allait bon train a Sheffield. C’était
une chose relativement simple dans une ville ou il y avait tant de petits ateliers
et de forges. On parlait maintenant d’un soulevement prévu pour la fin de
septembre ou le début d’octobre. Une rencontre nocturne fut organisée par un
« homme d’apparence distinguée » dans un champ proche de Didsbury. « Pas un
mot » ne fut prononcé « sur les fabriques ou les machines », mais un appel fut
lancé pour un soulevement général, et non « partiel ». L’orateur « n’était pas
moins fait pour la chaire ou le barreau que n’importe qui dans le royaume ™ ».
Cependant, nous devons nous montrer extrémement prudents a propos de
ces rumeurs d’organisation nationale et de meneurs haut placés. Evidemment,
les véritables agitateurs chercherent a soutenir le moral de leurs partisans en leur
faisant esperer un soutien national et méme celui de personnalités (Cartwright,
Burdett, Cochrane, Whitbread, le colonel Wardle et d’autres) qui devaient
contribuer a la révolution. Mais, quels que soient les liens obscurs qui ont pu
exister entre les syndicats de tisserands, les « Chevaliers de I’Aiguille » ou des

® Qliver rendit compte d’une rencontre de délégués du West Riding (28 avril 1817) ; «_Z2»
al lrowve /Z/Zéﬂ'amﬂ SN EUT Gt 7 dditaient jead @ dire Z il laient el @ marcher avec
9&4/2@//@/ el comyeagre, e 7802 e/ que lowl @ éﬁfowé/za/m que certaind onl M}%/Jg’% redler ern
conlact élrol (e und avee les aulres », récit d’Oliver, in H.O. 40.9.

™ Cette analyse du luddisme dans le Lancashire est largement fondée sur les déclarations de
Bent, de Yarwood, de Whittaker, de « R.W. », sur des rapports de magistrats ainsi que sur
des lettres anonymes réunies dans H.O. 40.1, 42.121 et 42.123.
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délégués irlandais itinérants, il est certain que le luddisme fut un mouvement
sans direction ni centres nationaux, et pratiguement sans objectif national au-
dela de la détresse commune et du désir de renverser le gouvernement. Surtout,
les rumeurs (reprises par des hommes comme Bent) sur I’existence d’un « grand
comité » a Londres étaient dénuées de tout fondement et montraient le peu de
lucidité des révolutionnaires de province quant a leur véritable situation.

Le général Maitland avait sans doute raison lorsqu’il déclarait qu’il n’y
avait « aucun fond réel » dans le luddisme et que,

aujourd’hui, ces mouvements révolutionnaires se limitent en général aux couches
inférieures de la population, et aux endroits ou ils se font voir; et qu’aucun
accord ni aucun projet n’existe au-dela de ce qui se manifeste dans les actes de
violence qui se commettent quotidiennement 2.

Nous pouvons retenir ce jugement pourvu que nous prétions bien attention a ce
qui est dit. Certains observateurs moins bien informés que Maitland
s’effrayaient, car ils ne pouvaient concevoir un « mouvement révolutionnaire »
sans quelque noyau central d’« hommes diaboliques et intrigants », de meneurs
aristocrates ou bourgeois, inspirant secretement I’ensemble du mouvement.
Lorsque de tels conspirateurs demeuraient introuvables, I’opinion allait a I’autre
extréme : s’il n’y avait pas de direction, alors il ne pouvait étre question de
mouvement révolutionnaire. 1l était inconcevable que des tondeurs de drap, des
tricoteurs sur metier et des tisserands tentent de renverser a eux seuls
I’autorité 73. « S semtite qu L it eziile awcune enne @e Ipmetiliivs awcirne
yvewve de compezzrs » C'est ainsi que Cobbett commentait le rapport de la
Commission secréte de la Chambre des communes en 1812. « &7z csz £ fait guc

devonceste to /Z%M e Ministere. Y ne trowvent jecd & ?%/Z‘ﬂ/g///ﬂ C 23t wn mowvement
aéé/zz/yz/g/%/—//%?fzz [*78]. »

Ce fut cependant un mouvement capable de mobiliser 12 000 hommes de
troupe pendant plusieurs mois, et qui conduisit le vice-lieutenant du West Riding
a déclarer, en juin 1812, que le pays était « s £ chemin o wne insurvection

owverte » .

2 F.0. Darvall, op. cit.,, p. 175. Cf. Beckett & Maitland, 29 aolt 1812 : « /foudbait gu /45
jeutsdent ager Jimullancment et de /czng /Z%M organiice pour gue nous ayond @ redoulesr qu 49 ree
cautent ded lroultes graved », H.O. 79.2.

"® \oir The Historical Account of the Luddites, p. 11: « On admettait souvent que les
opinions de certaines des personnes engagées dans ces exces pussent aller jusqu’a des
mesures révolutionnaires, et gqu’elles aient visé a renverser le gouvernement; mais il
n’existe de cela aucune preuve satisfaisante ; et il est admis par tous que les dirigeants des
émeutes, bien que jouissant d’une influence considérable, faisaient tous partie des classes
laborieuses. »
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On peut, d’un certain point de vue, considérer le luddisme comme une forme de
« révolte paysanne » chez les travailleurs de I’industrie ; au lieu de mettre a sac
les chateaux, ils attaquaient le symbole le plus proche de leur oppression — la
laineuse mécanique ou les métiers mécaniques dans les fabriques. Apreés vingt
années de disparition presque totale de la presse écrite et des réunions publiques,
les luddistes n’avaient connaissance d’aucun dirigeant national auquel ils
auraient pu faire confiance, d’aucune politique nationale a laquelle ils auraient
pu identifier leurs propres desseins. C’est pourquoi le luddisme fut toujours le
plus fort dans les communautés locales, et le plus cohérent dans les actions
syndicales de portée limitée.

Mais, tandis qu’ils attaquaient ces symboles de I’exploitation et du
systéeme industriel, ils prenaient conscience d’objectifs plus vastes. Et il existait
des noyaux de Tom Painers qui pouvaient les diriger vers d’autres objectifs.
Mais, 1a, I’organisation bien rigoureuse qui servait a détruire la fabrique ou les
métiers a bas perdait son utilité ; il n’existait pas, dans leur communaute, de
« bourg pourri » comme Old Sarum ™, qu’ils auraient pu mettre & bas, et les
Chambres du Parlement étaient hors de leur portée. Il est certain que les
luddistes de différents districts communiquaient entre eux ; et il existait aussi
srement, dans le Yorkshire et & Nottingham, une sorte de commandement de
district, connu seulement de quelques « capitaines » comme Towle et Mellor.
Mais si, comme il est vraisemblable, les récits de rencontres de délégués a
Ashton, a Stockport et a Halifax sont véridiques, c’était la que se situait la
faiblesse principale du luddisme, la ou il était le plus exposé a la pénétration
d’espions et le plus enclin aux discours creux sur les insurrections soutenues par
les Francais, les Irlandais ou les Ecossais. C’est seulement vers le milieu de I’été
1812 qu’apparait une véritable organisation de conspirateurs qui avait pris ses
distances a I’égard des revendications d’ordre purement industriel et qui
s’étendait a de nouveaux districts. En ao(t (d’apres le capitaine Raynes), les
luddistes devaient « faire un effort desespéré pour se soulever en bloc » ou
disparaitre '®). Deux raisons entrainérent I’effondrement du mouvement.
D’abord, I’abrogation des Ordres en Conseil et une amélioration rapide du
commerce. Ensuite, la pression croissante des autorités : davantage de soldats,
d’espions, d’arrestations et les executions de Chester et de Lancaster.

* INdBS] Un des « bourgs pourris » [cf. note n°116, in Une armée de justiciers, volume 1] le
plus souvent cité comme exemple. Ce bourg comptait sept électeurs alors que les cités
neuves comme Birmingham et Manchester n’avaient aucun représentant pour leurs
dizaines de milliers d’habitants.



D’un autre point de vue, on peut considérer le luddisme comme un
mouvement de transition. Il faut voir, derriére la destruction de machines, les
motivations des hommes qui maniérent les grands marteaux. Si on I’analyse
comme « un mouvement du peuple lui-méme », on est frappé non pas tant par
son retard que par sa maturité. Loin d’étre un mouvement « primaire », il fit
preuve, a Nottingham et dans le Yorkshire, d’une grande discipline et d’une
grande maitrise. On peut voir le luddisme comme la manifestation d’une culture
ouvriere bien plus indépendante et complexe que celle que I’on peut trouver au
XVIII® siécle. Les vingt années de tradition illégale précédant 1811 furent,
d’apres ce que I’on peut entrevoir, d’une grande richesse ; en ce qui concerne le
mouvement syndical, il est évident qu’il expérimente de nouvelles voies,
acquiert d’avantage d’expérience et d’instruction et une plus grande conscience
politique. Le luddisme est né de cette culture — le monde des sociétés de secours
mutuel, des cérémonies et des serments secrets, des pétitions semi-légales au
Parlement, des rencontres des artisans a I’auberge —, et cela d’une fagon qui
semble inévitable. Ce fut une phase de transition au cours de laquelle un
mouvement syndical qui avait pris de I’assurance fut réprimé par les lois sur les
coalitions et s’efforca de briser ce barrage pour s’affirmer et se manifester. Ce
fut aussi une période de transition entre Despard et la « Lanterne noire », d’une
part, et Peterloo, de l'autre. Un « Secrétaire du Généeral Ludd » (titre
probablement usurpé ™) écrivait de Nottingham & Huddersfield, le 1°" mai 1812 :

ﬁ  pen e qu Lest de e a)/%)%'a/z e notve Gencral el des ses fommes que, auddt
é/ylgﬁyzd que cel éyﬂ//m/ﬁ corogre dtbauche de Fince %}6/2/ el Jed gézmj//ywd
J é&&W/ﬁ/M‘ an gowvesrnenerd, G ne nows réserveront que 1LIere. ﬁ  pew qrowles
que vowud EIed cendéd vowd Jowuvern gue voud Eled /&/fj e (o méme g’/&/% que %//y
gwfzj ﬁ/zg/; que /& /zm)z el 2 vin Jont /&42‘4 | ooty vottd comemee feous L.

Dans les trois comtés, la campagne en faveur d’une reforme du Parlement
commencga au moment méme ou le luddisme était vaincu. A Halifax, avant
méme le procés de Baines, I’'une des premieres Associations pour une réforme
parlementaire fut créée. « o cntendie dive gue vous prcsenticr wne pctition pouwr
wne Fgforme partementase », €Crivit George Mellor a un ami, tandis qu’il
attendait son jugement au chateau d’York : « % #yie vows donner tes noms guc
suivent [...] » Les noms de trente-neuf de ses compagnons de prison étaient
joints. (« Sowvenes-vous, @/’ﬁé[@//—é/ wne e vawl /Z%&J que te Goavail vw ! O »)

> Qutre les lettres émanant sans doute de véritables groupes luddistes, cette période fut fertile
en écrits de « francs-tireurs ». Parmi les auteurs que j’ai notés, on trouve « Mr. Pistol »,
« Lady Ludd », « Peter Plush », « General Justice », « Thomas Paine », « A True Man »,
« Eliza Ludd », « No King », « King Ludd » et « Joe Firebrand », avec des adresses telles
que « Caverne de Robin des Bois » et « Forét de Sherwood ».
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Et, si nous poursuivons cette logique jusqu’au bout, nous pouvons ajouter foi au
commentaire exasperé d’un magistrat du Derbyshire en 1817 :

%4 %&M'JZ%, e /Z//éjg/zé J éawé/zg/z[ Jurtowl de /Zﬁ%’fé’gw el ae %zﬂ&a/x/zayg. Ce Jont

cuz (24 /Zﬂ)wy%wx aé'/‘@ygmfj acs cluls W/@ yw' Je Josrl azy’olw/ﬁ/ vt

ﬁﬂ/zdféfw’?*g/ﬁ/zj | peredgue lowd (23 w//%m e //éWé %/‘W’/Zﬂ/ %&'%J/ﬂ; 9&/@ el
Newark .

- Ediward L. Thompson -
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- Nottinghamshire :

Environ 400 métiers brisés. 1 luddite tué. Envoi de 1 900 soldats. Arrestations
de luddites.

Decembre

- Nottinghamshire :

Environ 400 meétiers brisés. Envoi de 500 soldats supplémentaires. Arrestations
de luddites.

- Lancashire / Cheshire :
Réunion luddite.

fanoier
- Nottinghamshire :
Environ 300 métiers brisés. Arrestations de luddites. Envoi de 1 000 soldats.

- Yorkshire :
1 fabrique incendiée. Bris de machines.

- Nottinghamshire :

Environ 30 métiers brises.

- Lancashire / Cheshire :

1 entrepdt incendié. 1 fabrique attaquée.
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- Yorkshire :

3 ateliers attaqués. Bris de machines.

- Royaume-Uni :

Vote du texte de loi faisant du bris de métiers une peine capitale. Discours de
Byron.

Mars

- Nottinghamshire :

12 métiers brisés. Assises : 7 déportés.

- Lancashire / Cheshire :

1 fabrique attaqueée.

- Yorkshire :

Environ 12 ateliers attaqués, bris de machines. 2 fabriques attaquees.
- Royaume-Uni :

Promulgation de la loi sur la peine capitale.

el

- Nottinghamshire :

1 manufacturier assassiné.

- Lancashire / Cheshire :

Emeute a la Bourse de Manchester. 15 émeutes frumentaires.10 fabriques
attaquées, 2 detruites, 10 luddites tues.

- Yorkshire :

4 maisons, 2 ateliers et 2 fabriques attaquées, 1 manufacturier assassine,
4 luddites tués, 1 manufacturier attaqué.

Mai

- Nottinghamshire :

1 émeute frumentaire. Envoi de 2 000 soldats.

- Lancashire / Cheshire :

1 manufacturier attaqué. Assises : 10 pendus, 38 déportés, 18 incarcérés, 6 900
soldats en poste.

- Yorkshire :

Raids pourvoyeurs d’armes, cambriolages. 4 000 soldats en poste.

- Royaume-Uni :

Assassinat du Premier ministre Perceval.

Sain
- Lancashire / Cheshire :
38 luddites arrétés pour prestation de serment.
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- Yorkshire :
Raids pourvoyeurs d’armes, cambriolages.

Suitlet

- Yorkshire :

Raids pourvoyeurs d’armes, cambriolages.

- Royaume-Uni :

La Chambre des Lords rejette le texte de Henson en faveur des tricoteurs sur
métier.

(St

- Lancashire / Cheshire :

Les 38 luddites arrétés pour prestation de serment sont acquittés.
- Yorkshire :

3 émeutes frumentaires.

@W

- Nottinghamshire :

1 émeute frumentaire.

- Lancashire / Cheshire :

1 fabrique incendiée.

- Yorkshire :

2 ateliers attaqués, bris de machines. Raids pourvoyeurs d’armes.

Oectobre
- Yorkshire :
Arrestations de luddites.

Novembre
- Nottinghamshire :
1 émeute frumentaire, 1 bris de métiers.

- Yorkshire :
Arrestations de luddites.

Decembre

- Nottinghamshire :

Environ 5 bris de métiers.

- Yorkshire :

Assises : 14 pendus, 6 déportes.



@Zémm

- Nottinghamshire :

Environ 14 bris de métiers.

- Royaume-Uni :

Shelley commence une collecte pour les enfants luddites.
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‘Ce qui était en jeu, ¢’était tout un mode devie pour la communaute,
et nous devons donc comprendre que I'opposition des tondeurs a
.certaines machines allait bien au-dela de la défense de son niveau de
vie par un groupe partieulier de travailleurs qualifiés. Ces machines
., étaient le symbole vivant del’ empletement progress1f du systeme -
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