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CC.MUNIQUE PINAL

A la suite des journées de travail réunissant L'Assemblée
Générele de COORDINATION ANARCHISTE ,une mejorité s'est déga-
gée dans le sens d'une restructuration entrainant le départ
dec représentants du courant ne reconnaissant pas:

1) la nécessité de 1'acceptation de la lutte de classe.

2) la nécessité d'y avoir une protique révolutionnaire
dont le produit sera la radicalisation et 1l'auto-
organisation des travaiileurs .

%) la nécessité dlinscrire le combat anarchiste sur deux
axes essentiels et indissociables qui sont 1'Anti-
étatisme et 1'Anti-capitalisne .

QOCRDINATION AVARCHISTE tient & préciser gqu'telle s'inscrit
dans un cormbat global ol 1l ne saurait exister de distinction
du type front principal(intervention dans les luttes écono-
migues du prolétariat) et front secondaire (pratique révolu-
tionnaire vis-h-vis des apporeils d ‘Etat ).

En conséquence ,COORDINATION ANARCHISTE se retrouvera
dans les luttes & c8té de ceux qui se battent dans le nérne

sens e
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! GOMPTF<RENDU DE L'ASSEMBLEE GENERALE DE
COORDINATION  ANARCHISTE

Liassemblée générale de C.A. qui s'est tenue & Orléans les 16-17-
18 Avril a été marquée par le tournant décisif que 5 ans
-~ de nangue de clarification politique .
- de coordination inexistante pour certains groupes.
-~ de copfrontation débouchan’ sur aucun acguis .
~ de luttes trop souvent ponctuelles,au coup par
coup,sans option de lutte prolongée.
—.de responsabilités mal partagées

IMPOSAIENT

La preniére journée de travail a vu 1l'lacceptation d'ordre du jour
présenté par Paris,qui se découposailt ainsi: .
1) Bilan des groupes Coordination Anarchiste Provin-

ce et Paris.
2) Bilan théorique,autocritique, et dépassement de la
gituation actuelle,

i 3) Tropositions concrétes pour une restructuration de
! la Coordination Anarchiste.

Le bilan des groupes de part sa richesse a étonné les participents

de 1'A.G.,d'autant que le compte-rendu de ces activités était nou-

veau,n'ayant quasinent jamais été inscrit dans le Bulletin

Confrontation Anarchiste.

Il n'est pas question de faire ici un bilan déteillé der acbivités

des différents groupes,pour deux raisons:

1) d'une part ce bilan serait trop important.

2) d'autre part,les conclusions politico-organisation-
nelles de combat prises au terme de ces trois jours
font que nous n'entendons plus jouer le r8le d'in-
fornateur vis-h-vis des canmarades (absents & 1'A.
G.),se situant souvent 2 nisthenin entre l!'atten—
tisme et llengagement militant.(Cette position se—

ra précisée au terme de ces pages.)
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En quelques points,nous pouvons cependant dire:

1

~ gu'une nouvelle capacité d'intervention slest déve-
loppée depuis un an chez la nmajorité des groupes.

- qu'une volonté de s'inscrire dans la lutte des tra-

| vailleurs s'est affirmée et existe déjh pour certains

groupes.,

; - gu'un mangue de globaligation des pratiques révolu~-
tionnaires(mauvaise coordination,structures inadéqua-
tes) était réclle.,

- que la clarification politique est apparue comne i-
névitable et déterminante.

000000000000

Le deuxiéne point de l'ordrc du jour:bilan théorique,autocritique
et dépassenent de la situation actuelle " ,a fait apparaitre,lors
du débat de la deuxiéne journée , le clivage politique entre deux
tendances.,
Cing ans d'interventions(parfois moins pour cexrtains camarades)
par l'intermédiaire de la Coordination Anarchiste ont conduit la
najorité des groupes & préciser leurs options politiques,a réviser
leur conception organisationnelle de lutte.Le débat a eu lieu,long
,difficile,falsant apparaitre de plus en plus clairement 1l'inpos-—
sibilité pour la tendance ninoritazire(partic prenante des statuts
de 1971,sans révision ou rupture) de rester dans " Coordination
Anarchiste " qui avait déjid dépassé tant au niveau de l'engage-
rient militant qu'au niveau de la clarification politique( inscrip-
tion dans la lutte de classe,recherche d'une unité théorique et
stratégique,rejet donc de la fédération de syntheése,critigue de
1l'autononie prise trop scuvent comme autarcie...) la plateforne
de 1971 .
Les camarades se référeront ici aux deux textes d'orientation
soumis au vote,
1) - Repdres pour un antiétotisme milikant - ,%exte

o

najoritaire,et qui devient tronc scrmun théori-
que.

2) - Bases théoriques pour une statégie libertaire -
texte repoussé,
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Lt'adoption du texte tronc commun par la majorité des groupes
(entratnant le départ de la tendance ninoritaire) a permis dlen
arriver au troisiéme point d'ordre du jour:"Propositions concretes
pour une rcstructuration de la Coordination Anarchiste",

Les divers projets de restructuration ont été confrontés pour abou~

tir & un projet final adopté de fagon unanime,Ces structures orga-

nisationnelles découlant du texte tronc commun najoritairement a—

dopté valent dés & présent pour cette nouvelle "Coordination Anar-

chiste,

Leur contenu détaillé et précis ne peut en aucun cas 8tre reproduit

ici puisqu'il ne concerne que les nilitants se reconnaissant dans

le nouveau projet C.A. .

Pour en donner un apergu rapide ,soulignons malgré tout quatre

points:

1) Coordination des pratiques dans la lutte de classe
dans toutes ses instances,sur des bases anti-éta-
tiques et anti-capitalistes .

2) Création d'un collectif national conposé de diffé
rentes commissions intérieures dont les t&ches
sont nationales.

3) Re-définition des groupes de base et des militants
& la Cl.A. .

4) Adoption de pdnts tels que:révocabilité,mandatation,
cotisations mensuelles proportionnelles,création
d'un bulletin intérieur.

000000000000

Nous amons été surpris de constater l'absence d'un certain nombre
de groupes qui durant les derniers mois nous avaient présentés leur
rallicmerd - & la Coordination Anarchiste,

Grfiice & cc nunéro spécial de Confrontation Anarchiste,tous les ab-
sents sont en possession des élénents nécessalires 2 leur prise de
position inévitable,

Les conclusions de cette A.G. Nationale qui a vu apparaltre une
position politique claire(tronc commun) et une structure organisa-
tionnelle de combat,ont bien évidemment entrainé une clarification
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gant au niveau du bulletin CONFRONTATION ANARCHISTE ,qu'au niveau
de certains de ses abonnés,

Ainsi le présent nunéro de Confrontation Anarchiste est le dernier
paraissant sous cette forme(information intérieure au mouvenment
libertaire).Les prochains numéros seront un entratnement vers le
journal national prévu & moyenne échéance.Plus aucune information
concernant ll'activité des groupes C.A. n'y paralitra (le bulletin
intérieur de Coordination Anarchiste valant pour les groupes pré-
sents & 1'A.G.,ayant été mis en place.)

I1 ne peut plus y avoir aujourd'hui,dans le
Coordination Anarchiste,de position atten—
tiste,comme cela a été le cas.

Nous nous somnes donnés les moyens & cette A.G. de pouvoir enfin
passer 2 l'offensive,nous invitons les camarmdes oeuvrant dans ce
sens & prendre contact avec la comnmission intéricure:

™ H. D.
B.P. 1902
45009 ORLEANS Cedex i

L

s ——
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CHAPITRE 1
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INTRODUCTION AU COMBAT ANARCHISTE
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Pourquoi une COORDINATION. ANARCHISTE ?les motivations sont nulti-
ples et complexesjautant ne pas s'y attarder pour l'instant .
Disons qu'il y a principalement deux raisons il ne s'agit pas de
"roits"puisque ce serait accepter le Juridiquejavec les éléments
confus que nous avons,nous ne croyons pas non plus & une morale
qui existerait su-descus et contre 1la société de classes,pour par-
ler de "devoirs".Parlons donc plutdt de deux nécessités rescenties
corie deux besoins:
10 de s'en sortir,dcnc de généraliser nos luttes .
29 dlassurer l'auto-organisation et la radicalisation de toutes
les luttes d'émancipation sociale,
La preniére nécessibé si occultée de nos jours,nous concerne en
tant qu'individus,groupes,etc.;ls deuxiéiie concerne la société
toute entiere,dont nous faisons partie .Ia démarche anarchiste
consiste deng l'accoiplisseient de ces deux besoins .
Au-deld des fornalismes anti-orgenisationnels qu'il faut conbatire
si 1'on veut ~rdéclleorientse donner les moyens d'aboutir,il y a une
préoccupation qui nous est comrune :ne pas reproduire dang nos
luttes les structures du pouvoir que llon combat .

*
Ce n'est pas un 1déal(l'ANARCHIE)qui nous unit mais un combat.le
projet (COMMUNISTE LIBLRTAIRE)que nous avons en comrun est ll'ex—
pression directe,l'émanation du champ d'interférences des prati-
ques révolutionnaires.
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Si 1'on veut savoir ce que nous voulons,ce n'est pas dans un pro-
granme plus ou moing développé ,immédiat ou lointain,qu'il faut
chercher,nais dans la pratigme révolutionnaire qui nous est cormmu-
ne ,dans les larges orientations qu'elle implique (antiétatisme,
anti-capitalisme),dans les constantes (libertaires) qu'on peut en
dégager .
Nous n'avons pas de théorie qu'il s'agirait d'appliquer voire 4!
inposer,les orientatio ns qu'inpliquent nos pratiques et leurs
constantes ne jouent qulun r8le relativement 1limité,il s'agit
d'un terrain qui pernet de nous reconnaltre ,de nous coordonner,
de donner de l'anpleur & nos pratiques en les coiflrontant,Ceci
pernettant également de vérifier l'impact qu'elles peuvent avoir
afin de les généraliser et ainsi de les protéger contre le rejet
systématique,le détournement ,la récupération dont elles font 1!
objet dans la société actuelle .
Il n'est pas question d'ériger ces orientations et constantes en
une théorie "scientifique" ou pas,qui pourrait guider dlautres
pratiques en cours;il stagit de constituer un lieu de rencontres
de stimulation,et d'incitation & de velles pratiques de fagon
a4 ce que d'une part leur autonoiiie ,et d'autre part leur réali-
sation dans les meilleurec conditions,scient ncourdo.
En néme temps il en résulte la nécessité de nontrer lorsque clest
le cas ,comment toute une série de pratiques propres i de nonbreux
groupes ou individus s'inscrivent souvent indirectement dans ces
orientations ,ou en dégagent les constantes .

*
La pratique(travail de transformation exercé sur un objet détermi-
né,dont le résultat est la producticn de quelque chose de nouveau)
est révolutionnaire dans la nesure ol son produit entre en contra-
diction avec les ¢éléments donnés de 1l'objet sur lequel elle a agi
(soit dans la mesure ol il y a coupure entre le produit de la pra-
tique et la¥matidre premiére"sur laquelie elle a agi ).
I1 faut mettre en relation ces pratiques,expliciter cette relation;
il faut lutter pour le maintien de leur autonomie ,dénoncer les
dangers de récupération ,nontrer enfin l'enjeu de la généralisation
de ces pratiques.
La prise de conscience du caract®re central de ce type de prati-
ques révolutionnaires et de leur enjeu dans le changement radical
de la société peut se faire partiellerent par la diffusion des o-
rientations qu'elles impliquent ,et par le rdle gu'elles jouent
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dans les luttes quotidiennes ponctuelles ou continues .
Pourtant ce n'est que lors des mouvementstde nasse quand les nas-—
ses cessent d'8tre tout simplement des"masses",parce que ce qui
les @ consacrées conme telles,s'effondre dans la dynanig:ie du mou-
verient,quand chaque groupe et individu se rendent compte,des pas-
sibilités que leur offrent leurs propres pratiques révolutionnai-
res,de la compatibilité de leurs pratiques avec celles des autres
,des obstacles qui leur ont toujours interdit de telles pratiques
en leur en imposant d'autres ,reproductrices de leour propre nisé-
re ,qu'une telle prise de conscience peut réellement se faire .
Ce n'est gqu'alors que les pratiques déja existantes peuvent se
généraliser et que leurs obstacles peuvent &tre détruits .
Ia coordination des pratiques révolutionnaires déja existantes
peut avoir en ce sens un double effet:d'unc part offrir des élé~
nments de son  expérience,qui vont pouvoir servir aux autres,aux
nouvelles pratiques,proposer desg structures facilitant la dynami-
que du nouvenent ,et d'autre part rendre possible une neilleure
cohésion du mouvement constitué par les pratiques révolutionnaires
généralisées,enp8chant tout retour en arrisre .

*
Dans 1l'immédiat le cowbat anarchiste ne concerne de fait qu'une
ninorité,formée de ceux qui s'y inscrivent dire~tcement.Ceci ne
doit pas enlever au projet qu'il énonce -~ communisme libertaire-
son caractere global .Ce, pour deux types de raisons:
1) & la suite de toute une série d'analyses concernant la socié-
té et gon histoire ,on peut conclure gque de"droit" la majorité
de la population est concernée par ce combat et par son projet.
2) notre combat ne peut atteindre ses objectifs imnédiats ou loin
tains,qu'une fois géndralisé et mené par tous ceux qui sont con-
cernés,
Il serait inportant d'énoncer deés le début notre facon de conce-
voir Je rapport entre ceux qui menent un combat et ceux qui,
quoique directement concernés,n'y participent pas .
Nous anarchistes,rejetons toute volonté-vélléité de représenter
ceux qui sont concernés par nos luttes nais gui ne s'inscrivent
vas dans notre combat ,sous quelque forme que celd puisse se ma-
nifester :dénagogique au début et carrément répressive dans le
cas ol nous aurions un impact réel.Tous ceux qui sont concernés
par nos luttes sont nos camarades :donc nos rapports avec eux
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sont des rapports de solidarité .Ce n'est nullenent en les repré-
sentant sans leur accord réel que nous nanifesterons notre solida-
rité ,mais en faisant tout pour détruire ce qui fait qutils ne
nenent pas notre combat,en les incitant en canarades Il s'agit
d'une condition sine qua non de 1l'émancipation de la société .,
Evidemment nous ne nous contenterons pas de ne pas vouloir les
représenter ,mals nous combiottrons activenent toute autre

volonté~vélléité de représentation{ddragogique et/ou répressive).
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CHAPITRE 2
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ORIENTATIONS DU COMBAT ANARCHISTE
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ANTI--CAPITALISHE
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La fin de l'exploitation de l'homme par l'homme implique mecessai-

renent la destruction du capitalisme dans toutes les formes gqu'il

peut revétir.

La destruction du capitalisme signifie la transformation des

rapports sociaux de production capitalistes-d'exploitation—

dans des rapports sociaux de production socialistes-de collabora

tion-.Dens ce processus , la division sociale du travail disparai-

tra progressivement et le salariat sera aboli .

La transformation des rapports de production ne peut se faire

qu'a travers l'expropriation,généralisée et autogestionnaire,des
noyens de production par les producteurs directs

eux-m8mes .,Ceux-ci prennent par conséqﬁent en charge la produc-

tion tout en la transformant radicalement selon leurs besoins

Propres o

Les rapports de production ne sont qu'un aspect des relations so-

ciales jon leur accorde la priorité dans la mesure ol d'une part,

1tactivité pfoductive est nécessaire & la société humaine pour se

reproduire en tant que telle ,et d'autre part parce que la pro-

duction constitue le lieu ol les relations scciales se manifestent

le plus clairement .

L'augnentation impressionnante des effectifs mobilisés dans la re-

production des rupports sociaux capitalistes(de 1'école aux loi-
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sirs),dont 1llactivité est souvente cessoire face aux besoins de

la gociété,ne doit pas cacher le caractére central de la production
Toutefois il ne faut 4 aucun nomen! confondre l'activité produc-
tive socialement nécessaire,avec l'activité productive & laquelle
sont contraints les producteurs actuellenent,

De ce point de wvue,il est évident que changer les relations socia=-
les de production veut dire produire différennent,autre chose.

I1 n'y a pas de véritable prise en charge de la production par
1'ensemble des producteurs,si ceux-ci ne changent pas radicale~
ment le type de production qutils ont subi.

Négligé généralement par le mouvement révolutionnaire qui nous
précede ,ce probléme se pose naintenant & ceux qui veulent chanw
ger les relations socialas .Diautant plus que le capitalisne

par le développement de sa technologie et de son administration
tend & rendre impossible (db fagon de plus en plue gfre !
toute tentative ayant comre but sa destruction * gi cette tentati-

ve ne staccompagnepas d'une remise en question cohérente de sa

technologie et d'un rejet systématique de son administration.
Au triomphalisme productiviste du mouvement ouvrier ,nous Oppo=-

sons clairement la nécessité de changement réel de la production
comme condition indispensable & 1l'émancipation du prolétariat

et & la destruction du régne du capital Notre rézon~s au capital
tel que nous le subissons naintenant différe donc suosiantiellenend

de celle de nos anc8tres"progressistes".Les luttes nduc partisle

les des travailleurs doivent s'accompagner d'une r‘. . .wsion criti-
que concernamt leur activité
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donner un contenu différent & un noment donné ou i:dLe 4¢ 1l aban—
donner en faveur d'une autre o L'organisation spécilique dex “ra-

I1 ne s'agit pas de changer de patron(ce dernicr fut-il consti-
tué par les meilleurs représentants des travaillen Imei: ¢°
accomplir une wutation sociale sans précédent ,et qui nz penv 3tre
que l'oeuvre de l'cngemble des travailleurs,

Le trait caractéristique de la société qui en résultera ,ne ::ra
pras de rendre plus efficace la barbarie productive du Vieux

Monde afin que l'ensemble de la société puisse jouir de sges déli-
ces supposégymaic d'en finir une fois pour toutes avec son irra-
tionnalité qui- nous opprine .
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*
L'expropriation des noyens de production n'a rien a voir avec. la
sinple nodification de leur statut juridique méme si celle~-ci
passe par l'alléchante mais démagogique opération de"pouvoir
populaire",
Elle doit &tre généraliséde et autogestionnaire .L'expropriation
partielle ne peut aboutir(s'il n'y a pas échec tragique) qu'i
la récupération ,a une nouvelle alternative pour la gestion du
du cepital.Et autogestionnaire!....tarte & la creme depuis
quelque temps de pas mal d'Etats ,partis,groupusculesgprononcé
avec autant de sérieux par les "communistes","socialistes",
nonarchistesn8ne, gauchistes,2 partir des spéculations les plus
insensées et avec pour objectif de se légitimer ou de vendre
mieux leur marchandise,le terme Autogestion a pour les anarchis—
tes un contenu trés précis e t une référence trés concrete: la
pratique historique révolutionnaire du prolétariat .
L'expropriation autogestionnaire:celd veut dire que c'est aux tra-
vailleurs eux-néme de décider collectivement dans une démocratie
directe ,en coordination,des nouvelles conditions de production.

Mais l'expropriation ne sera pas autogestionnaire grfce & l'inter—-
vention du bon dieu au lendemain du Grand Soirjll'autogestion des
luttes aujourd'hui prépare les travailleurs & l'expropriation
généralisée Bt 1l'autogestion des luttes n'est possible que si
les travailleurs deviennent copidblec d'uutogérer leurprdpre vie
(individuelle et collective),d'étre autonories vis-a-vis des insti-
tutions qui les oppressent souvent en dehors ,nais aussi par rap-
port & la production .

*
L'autononie ne s'acquiert que par le combat contre 1l'Autorité.
Ce combat est anarchiste .L'anarchismen'est pas seulenent la
négation del'Autorité maisaussi et en néne temps 1taffirmation
de l'autononie,
Sans lutter aujourd’hui et incessamment pour l'autonomie vis-a-vis
des institutions étatiques,courroies de transmission du capitalis-
me,les travailleurs ne pourront jamais s'affranchir réellement.
Le combat anarchicte a connu beaucoup de défaites mais ceux qui
ont cru pouvoir en faire 1l'économie,nt'ont réussi finalerent qu'd
donner des issues.encore plus efficaces au monde qu'ils prétendaient
combattres ~ '
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*

La critique du capitalisme egt faite dans ces lignes avant celle
de 1'Etat,dans une intention polémique vis-2-vis de nous-néness

si ceur qui prétendaient diriger la lutte anti~capitaliste,déser-
tant le combat antiétatique,n'ont apporté que des &olutions de
rechange & ce qu'ils croyaient combattre,infligeant ainsi de sé-
rieuses défaites au prolétariat,ce ntest pas une raison pour que
les anarchistes désertent les luttes du prolétariat contre le
capitalisne.

I1 ne sert & rien d'avoir raison ,si cette raison ne starticule
dans les luttes.Si ceux dont 1% avenir en dépend ne s'en emparent
pas,elle est condamnée & &tre jetée aux poubelles de l'histoire

»2 cdté de ce qu'elle avait souvent combattu.

Ce qui nous paralt inportant de rappeler ,clest que l'anti-
capitalisme n'est pas révolutionnaire sans un antiétatisme et

vice versa . ,
Il s'agit ici d'ailleurs de la différence spécifique de la démar—
che anarchiste(historique révolutionnaire aussi) qu'on ne doit

é aucun noment perdre de vue et dont la confirmation dans les
luttes signifie la possibilité réelle d'un débouché pour les 1évom
Jutionnaires $le cormmunisme libertaire . '
La COORDINATION ANARCHISTE ne propose pas pour autant une complé—
mentarité ,qui impliquerait clivage,mais un combat unique dont les
deux dimensions centrales sont ltanti-capitalisme et l'antidtatisme
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ANTIETATISME

Boerocsesvsoss e

La destruction du capitalisme implique la destruction de 1'Etat
et la lutte congtante contre toutes lec formes qu'il peut revétir
I1 ne s'agit pas d'une condition supplénentaire du conbat anti-
capitalisme,d remplir selon les circonstances et les calculs tac-
tico-stratégiques faits & un noment donné,condition qui peut tou-
jours &tre refouléde,mais d'un combat sous-jacent au combat anti-
capitaliste,sine qua non de l'émancipation sociale,

*
L!'Etat n'est pas une abstraction bénéfigque ou naléfique;il a une
existence bien concréte & laquelle la société se heurte dans
toutes ses démarches sans en &tre pour autant consciente,
I1 a pour non Arnée,Police,Gouvernement,Prison,mais aussi Famil-
le,Ecole,Eglise,llass—-nédias,Parti ou uéme Syndicat,
A'Etat est la nmatrice organisante de ces instituticns qui cons-
tituent ses APPAREILS; 1'Etat est le dénoninateur commun de oes
institutions dans leur contenu répressif vis-d-vis de la gociété.
I1 coordonne et assure le fonctionnement et la 1légitimité de ces
institutions qui par conséquent,consacrent son existence et sa né-
cessité, .

*
Les institutions dont nous parlons,sont des systénes de régles
érigées en normes & un noment historique donné,selon les intéré&ts
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d'une certaine couche ou classe socialeaL'existenCe de ces ins—
titutions implique la répression constante (physique etfou logique)
de tous ceux dont on n'a pas pris en compte les intér8ts.Ces derw
niers,qutil s'agisse de la classe ouvridre ou de"catégories"socia=
les,ethniques,sexuelles telles les fermes,les enfants,les homno-
sexuels,l'occitanie ou le Pays Basque,entrent en conflit avec les
institutions en question,dés qu'ils essaient de s'affirmer spéciw
fiquenent,
Qu'il soit plus ou moins percu et affirné,ce conflit a une existen—
ce objeotivé :il oppose celui qui subit L!'institution (appelons-
le "institué") & celui qui en a l'exercice et/ou i celui dont les
intéréts fondent 1l'institution (appelons~le "instituant").Il exis-
te donc une majorité assujettie,"instituée" par une minorité
"ingtituante",

*
Corment cette majorité pourra-t-elle s'affranchir?le probleéme
de la najorité ne doit pas &tre de devenir & son tour "instituan-
te" au détriment d'une minorité"instituée".D'ailleurs ,ce serait
impossible puisqu 'il y a toujours une ninorité instituante et
une majorité institude ; le résultat d'une telle opération
réside dans le fait que l'ancienne majorité constituée se retrou~
ve ,a peu d'exceptiorsprés, dans la nouvelle.,M&me si effective-~
ment une certaine couche de l'ancienne ninorité instituante se
retrouve refoulée dans la nouvelle najorité inctituée ; oette
éviction ,aussi satisfaisante qutelle puisse 8tre ,ne peut pas
conpenser l'immobllisme de la condition de la majorité instituéde.
Ce que nous somnes en train d'avancer n'a rien d'hypothétique;
il n'est pas méme nécessaire d!'invoquer trop d'arguments. logi-
ques ou philosophiques; pour appuyer nos propos.Ill suffit de
considérer attentivement une réalité historique qui nous est
contemporainetle socialisme étatique qui se propese souvent come=
ne alternative au capitalisme gvec la prétention en plus de faire
disparaitre 1'Etat.Rien & dire,la bureaucratie s'est affirmée,une
partie de l'ancienne minorité inmtituante a été éliminde §mais
quelle surprise pour le prolétariat et la paysannerie de se retrou~
ver plus désarmés que jamais ,sur la m8ne position qutavant la
Révolution {
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* .
L! intérpét de la majorité instituée n'est pas de prendre la place
de la minorité instituante(...pour y laisser ses meilleurs repré-
sentants,susoi authentiques fussent-ils,et se retrouver désarmée
dans la place qu'elle pensait quitter),mais de détruire systéma-
tiquenment le rapport ingtituant/institué tel que 1'Etat 1'impose
et dont elle est la premiére victime .Elle doit constarment et sur
tous les fronts lutter -
- pour gue chacur coit,puinoc &tre A la fois instituant et institué .
~ rowrune société ol les normes instituées 4 un moment donné ,puis-
sent 8tre révocables & un autre moment,

"= pour une société ol les nornes ne la régiront plus,nais ol cel-

le~ci régira tout selon ses intéréts inmédiats,réels et globaux.

- pour une gsociété ol toute tentative dlune minorité pour insti-
tuer une fois pour toutes des normes selon ses intéréts,sc heurte-
ra 4 la résistance active et insurmontable de la gociété toute en-
tiere .

Mais cela ne signifiec pas une sopiété sans Btat,comme certains pro-
jets idylliques l'ont rapportée,ou,inspirée de la société existan-
te avant l'apparition de 1l'Etat ,mais uns société contre 1'Etat.
Cette socidété ne peut &tre seulement le produit dtun Grand Soir
sanglant et plein de barricades,nais cclui d'un processus révolu~
tionnsire.La socidété contre 1!'Btat ne sera janais instaurée,insti-
tutionnalisée(ce serait un procédé étatique).Son mainticn sera

le fruit des luttes incessantes de la gociédté ,qui constitueront
1'unique garantie de la réalisation des individus et des collec-
tivités libres.

Car,ne nous leurrons pas;l'ingtitution étatique n'existe pas
seulement grfce & ceux qui en ont ll'exercice,mecis aussi grfce

& ceux qui la subissent.Sinon le coumunisme libertaire serait pour
demain,Pourtant ne nous trompons pasj;clest & ceux qui subissent
l'institution étatique de la détruire ,et non & ceux qui l'exercent,
L'Etat n'est pas nécessaire & la société mais a une certaine cou-
che sociale ge réalisant sur le dos de la société wavec souvent
1'acceptation—poutant jamais intégrale—~ de cette dernidre.

En simplifiant beaucoup,on pourrait dire que la formation et la
pocsibilité de consolidation de 1!'Etat est dfle & unc certaine
situation indépendante de la volcenté de la société :le développe-
nent insuffisant,& un noment historique donné,des moyens de pro-
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duction pour la reproduction de la sociébé humaine.Mais pourquoi
continue-t-il dlexister maintenant et pourquoi est-il accepté. ?
Ctest qu'il ne s'est pas agi d'un simple complot de maltres ayant
instauré la tyrannie étatique & la suite d'une occasion qui se se-
rait présentée,

En instaurant progressivement 1l'Etat et en le consolidant,ceux
qui bénéficiaient de la situation ont su créer dans la téte des
autres la nécessité de son existence §

A force de coups,h force d'arguments et aussi A force d'illugions
inculquées a leurs victimes,qu'ils ont ainsi impliquées dans leur
oeuvre en leur faisant croire & la fatalité dont il faut s'acccie
meder oi 1l'on veut survivre .

Malgré tout,ceux qui font partie de cette majorité ingtituée ne
peuvent s'affirmer et se réaliser que contre 1'Etat ,et donc con-
tre ceux qui ont l'exercice du pouvoir,et contre ceux dont les
intéréts y sont représentés .Si ces derniers se réalisent(jamais
intégralenent puisque sur le dos des autres ) la société n'a pas
le choix,elle ne peut se réaliser pleinenent qu'en détruisant
1'Etat.

Ne nous laisgons pas pour autant emporter par ll'optimisme découlant
de la nécessité objective de notre téche .

Une simple référence & Marx ,qui en croyant inévitable la dis-
parition de 1l'Etat,a mis en place les bases théoriques et pra-
tiques d'un Etat encore plus draconien que les autres,nous suf-
firait.C'est pourquoi nous,anarchistes,devons rappeler & tout
noment par notre pratique. que nous sommes fondanentalement anti-
étatiques.Nous devons nous affirmer et nouc assumer comme anti-
étatiques donc comme sociétaires également.Nous agissons contre
1'Btat ;non pas au nom de la société(pour lui en fairc subir

un autre) mais en tant que société .Celd signifie que non seule-
nent 1'Etatn'est pas un noyen pour sten sortir mais qu'il faut s!
organiscryde fagon a ne pas reproduire la structurc du pouvoir
d'Etat et,con doharsrde ses institutions(méme des plus crédibles
qu'clles puissent paraftre :partis politiques,par ex.).
Toutcfois,a moins de vouloir sombrer dans un antiétatisme abstrait
et sulcidaire,ou dans un anti-capitaliste iddaliste,cachant un
nesquin réformisme,il ne faut pac négliger la relation entre lc
Capital ct 1'Etat .
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L'Etat a comme fonction la reprodudtion des relations socialcs
en tant que rclations d¥exploitationjdans la mesure ol 1l'activie
té productive joue encorec le r8le lc plus inportent dans 1llacti-
vité humaine,cec sont les relations dans ct par rapport & la
production que 1'Etat vise tout d'abord.
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CHAPITRE 3

REPERES POUR UN ANTIepTATISME MILITANT
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A force d'8tre répétéc rituellenent,sans 8tre. pour autant articu-
léc dans les pratiques de lutte,la formulec-il s'agit déja couvent
d'une formule-de la nécessité de la supression de 1'Etat,autre-
fois objectif et non pas sculement "principe" , fut vidée de tout
contenu.Paralléleuent le r8le dec 1'Etat n'a cecsé de crolftre,con-
firmant en quelque sorte le bien: fondé des prévisions libertaires
et aincd l'importance & accorder au conbat anti-étatique.

Sille probléme de ce combat se repose aujourdthui,c'est beaucoup
noing grfice aux nilitants anarchistes qu'aux mouvenents de masgse
anti~autoritaires auxquels on assiste depuis 1968 (principale-
nent contre l'Armée et contre 1'Tcole et - contestation de
plus en plus radicale de la Prison,de la fanmille,de 1'environnes
ment,ete.).L‘impasse dans laquelle se trouvent actuellenent ces
mouvenents,objets d'une répression dtautant plus sournoisc qu'elle
est idéologique,et en proie & la récupération des organisations
politiques(B.S;P.C.,gauchistes)voulant gtaffirner & travers ces
nouvenents mais finalement contre eux,et par ailleurs la volonté
de certains groupes (1) anarchistes de sortir de leur imncbilisne,
ont reposé le probléme du comnbat antiétatique .

(1) ..groupes qui,m8ne s'ils ontjoué ou jouent un rdle inportant
dans ces nouvements ne réuscissent pas A capitaliser les acquis

de cegs luttes,afin de rendre poscsible leur. abouticsement en les
inscrivant dans un processus global révolutionnaire,dont une dinen-
sion essentielle est constituéde par le combat antiétatique .
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I1 faut tout d'abord distinguer le Pouvolyr dVEtat et leo
Apparsils d'Btat.Une couche ou une classe sociale peut détenir
le pouvoir d!'Etat cans pour autant contrdler tous les appareils
d'Etat.
I1 faut ensuite faire la distinction entre les deux types 4!
Appareils d'Etat:
1) ceux qui fonctionnent principalerment & la répression violente
(voire physique) et donc & sa menace ,mais aussi paralldlenment &
la répression idéologique(d la conviction):le gouvernement,l!
Adrinictration,l!Arnée,la Police, (la Milice),les Tribunaux,les
Pricong,les Asiles,etc...
2) ceux qui fonctionnent tout d'abord & 1l'idéologie,mais lorsque
"cela ne marche pas",fonctionnent aussi & la répression .Chacun
de ceb appareils constitue un systime de plusieurs institutions
qui peuvent &tre dlailleurc considérées corme distinctes.Ce sont
1'Appareil d'Btat Seolaire,l'Appariel d'Etat Religieux,l'Appareil
d'Etat Juridique,l'Appareil d'Btat Politique,l!Appareil d'Etat
‘Syndical,l'Appareil d'Etat Familial,l'Appareil d'Etat Culturel,
1'Aprareil d'Etal de 1'Information,etcees
51 dans le preizier cas la répression s'effectue au non de la
Raison d'Btat. (au-dcld de tout droit),dans lc¢ deuxidue cas elle
s'effectue plus sournoisenent par le biais de l'idéologie bourgeoi-
se doninantes
Rappelons,bien gque nous en ayons déja parlé,la fonction de ces ing-
titutions étatiquesile maintien et la reproduction des rapports
socisux de production dlexploitation.Ceci & travers les rapports
d'autorité, institutionnalisés par les bénéficiaires dircects(ceux
qui exercent ces rapports) et indirects(ceux dont les intéréts
sont reprécentés ),et dont le rejct par ceux qui les subissent
inplique la répression,

*
Grosso nodo cette description de 1l'Etat ,avec quelques nuances
en ce qui concerne sa fonction,est commrmne & l'ensemble des mou=
veients qui se réclament du socialismejce qui les oppose radicale-
nent ,clest l'attitude & adopter vis-a-vis de 1'Etat .Selon 1la
réponse théorique et pratique donnée par rapportau probléme de 1t
Etat,on peut distinguer: cn gros deux attitudes:l'attitude
réforniste(social=dénocrate),l'attitude anarchiste(révolutionnaire)
Dang la réponse cocial-démocrate,il convient également de -
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distinguer plusieurs monents déterninants et piusieurs aspects
différents:la théorie de Marx,l'action de Lénine,la réponse réfor-
niste libérale ,la réponce réforniste autoritaire et respectimc—
ment: mxc variante (relativement distincte) de la dernidre,l'attitu--
de gauchiste.
Par aillcurs,ccs aspects une fois distingués,comportent des diffé-
rences notables.Pourtant dans leur réponse globalce=-acceptation de
1'Etat-ils s'inscrivent dans la méme ligne.
Nous allons essayer de les décrire de fagon succinte,

*
I1 n'existe pas chez lMarx de théorie de 1'Ttat au néme titre
que celle du Capital;clest ce qui explique que la deuxiéme ait ser-
vi piublit de ewerfiorcement de 1'Etat que 1'affranchissement du
prolétariat.Pourtant sa réponse est formelles
a) 1l'objectif de la lutte de classe est le pouvoir d*Btat,donc
l'utilisation par la classe qui le détient,de 1'Appareil d!'Etat
en fonction de ces objectifs de classe .
b) le prolétariat doit s'emparer,i travers con parti,du Pouvoir
d!'Etat. Jourgeois en place et le remplacer par un Appareil d'Etat
différent,prolétarien,
¢) BEnsuite ,nettre en oeuvre un processus de destruction de 1'Etat
ce qui correspondraiti un dépériscement nécegssaire.
A partir de cette position de Marx,s'est constituéle clivage
peut-8tre le plus inmportant et constant dans le nouvement ouvrier
entre les ancrekistes qui 1'ont systématiquenent conbattue et
les socilaux-démocrates qui s'en sont réclamés ,souvent dans des
buts différents de ceux que 1'on peut déceler dans 1l'oeuvre de
Marx.,
Ce qui est ecscentiel & retenir,clest que l'enjeu de la polénique
entre Marx et les anarchistes concerne justenent la fagon de go!
organiser du prolétariatsidans un Parti hidérarchisé etcentralica=~
teur,s!inscrivant donc objectivement dans un Appareil d'Etat
Bourgeois, ou dlune maniére pdéellenent fédéraliste,anti-autoritai-
re et spécifique,en préconisant ainsi déja les struotures de la
gociété & construire aprés la Révolution,

*
Le deuxiéme noment important pour la compréhension des positions
actuelles gociaux-démocrates est constitué par llactivité de Lénine
par rapport & un parti et vis-d-vis de la grande révolution sociale
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Clest Lénine gui a théoricé et nis en pratique & travers le parti
bolchevique et 1L'Etat "soviétigue" les plus gonbres conséquences
que les indications de HMarx pouvaient conteniriC'est le résultat
de sa pratique qui a confirmné le plus clairement les critiques
que les anarchictes faisaient & Marx au sujet de 1l'Etat,
Clest pourquoi les anarchistes ne peuvent 8tre qu'anti-léninistes.
Quant au terrorisme étatique contre-révolutionnaire dont Lénine
a pogé lec fondements,il serait plus corfrect de ltappeler
blanquisgte~léniniste car il s'inscrit plutdt dans la ligne des
projets autoritaires des politiciens ou néne révolutionnaires
petits bourgeois du XIX° giecle dont Blanqui est un exemple carac—
téristique par rapport & la pensée de Marx .
Clect cn ce noment aussi ,que la fraction social-démocrate non-
1léniniste s'est nise ouverterent au service du Capital,en acceps
tant de gérer son Etat ,sans néme générallement se donner la
peine de lul apporter gquelques nodificationss
Nous ne parlerons pas des autrespersonnages de la brochette,dans
la mesurc ou nous ne croyons pas qutils aient joué un rdle capi-
tal dans 1'évoiution de la social-dénocratie vig-a-vis de 1'Etat.
Soulignongs pourtant que Engels a eu une position beaucoup plus
proche de la social-démocratie que Marx,que la critique de Rosa
Iuxenbourg & 1'égard de la conception léniniste du parti et ses
propos sur le spontanéisrie doivent &tre pris en considération
pour distingucr deg courants marxistes révolutionnaires qui
pourraient nener des luttes comnunes avec lesuanarchistesjque
ltopposition Trotcky/Staline ne nous parait pacs pertinente pour
ce qui en est de 1l'évolution concentrationnaire du capitalisnme
d'Etat soviétique(malgré le caractére positif de certaines posi-
tiong oppositionnelles du premier vis-a~-vis du renforcenent
stalinien de 1'Btat burecaucratique).

*

by

La réponse réformiste-libérale & 1'Etat esb relativement connue:
changer sans trop bouleverser les institutions étatiques;les trans-
former sans géner personne,Adoucir en un mot,les effets visible-
nent frustants de ce mal nécessaire,l'Etat,

Le: résultat est clair:ces institutions sont rendues plus"viableg"
yPluc adaptées au développement du capital,leurs effets mnoins
évidents.On peut qualifier cette réponse de réforniste(c'ect &
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travers des réformes politiques politiquer antelle se manifeste)
sde libérale(puisque le libéralisme en cours n'ect nullement re-
nis en cause,aun contraire).
Si la colution réformiste libérale s'imposce clairenment corne golu-—
tion de rechange pour le gysténe capitaliste en cours,la gituation
change apparemnent beaucaup dans le cas de la solution réfornicte-
gucoritaire,
Celle~ci implique effectivenent deg bouleversenents institutionnels
psans précédent,des nutations d'accent dans ltimportance & accorder
a tel ou tel Appareil A'Btatinais tous ces changenents clacconpas=
gnent d'un renforcement sans précédent des fonctions réprescives
des institutions étatiques.le soclalicne étatique le prouve ample-
ment.A renarquer qufil stagit toujours , malgré certaines. apparen~—
cegs,dtune attitude réformiste vis-i-vic de 1l'Etat dont la fonction
est autoritairement accrue et renforcée par les bureaucrates qui
en ont l'exercice,
I1 y a enfin une troigieme répcnse,celle qui ect généra lement
appelée "gauchiste" . ,
Quoiqu'il ne s'lagicse , politiquewent que d'une variante du réfor-
nicme autoritaire,il exicte souvent une contradiction entre la nou-
velle sensibilité de ses adeptes ctfou sympathisants qu'on peut dé-
celer dang certaines de leurs pratiquec et la 1légitinité politique
qu'ils avancent.Ce prenier aspect doit 8tre retenu conue unc compo-
gante du combat antidtatique & nencr .

*
Apres ce rappel des différentes pocitions exictantes au sein de la
cocial~dénocratie,voyons un peu coimment le probldne s'est posé du
c8té du mouvement ouvrier et anarchiste.
Il existe un percpective historiqﬁe dont il faut tenir compte,d 1!
égard de la pratique révolutionnaire de masse vis--vis dec Appa~—
reils d'Etat.Le prise de conscicnce sur leur nature et de la
nécesoité de leur destruction a été progreosive.Si au début elle
a été tres violente et relativement abotaite,on constate que par
la suite,c'ect souvent par rapport auxobgstacles que les différens
tes institutions étatiques pouvaient constituer pour le nouvernent
ouvrier immédiat,qulune critique(s'accompagnant d'une pratique con-
créte) des Appareils d'BEtat s'est développée.
11 guffit pour mettre en évidence ltexictence de cette pratique de
nasce anti-étatique,de rappeler desrots d'ordre comme celui par
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exenple , de l‘organisation de clagce du prolétariat d!'Espagne,

la C.N.T.,en 1936:"Guerre aux Institutions,Paix aux travailleurs".
I1 suffit également de regarder les statuto des grands syndicats
révolutionnaires du début du cidcle.

Pourtant,paralldlenent,dans la nmecure ol le counbat anti-institu-
tionnel se radicalisait et se spécifiait,ct dans la mesure ol la
Social-Démocratie gagnait du terrain en participant de plus en plus
a la gection de 1'Etat,donnant aingi au Capitel des noyens plus cf-
ficaces & l'exercice de ga domination,le combat antiétatique deve-
nait incompatible avec llefficacité du mouvenment ouvrier ,de plus
en pluc réfornicte,

Clect ainsi que le combat anti-étatique perd sa dinmengion de masce
et que les anarchistes désertent de pluc en plus les luttes du pro-
létariat,auquel pourtant il ne cegse dlappartenir de fait et de
droit.

Cl'ect la grande contestation de 1968 qui a reposé les probléneg
relevant de lt'antiédtatiocme.Clest ainsi qutil y a eu un nouvel in-
térét pour les anarchistes ,qui furent les seuls & poser le pro-
bléne de 1'Etat en termes révolutionnaires et & avoir eu une pra-
tiqueantiétatique de nesce .
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APPAREILS d' ETAT
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Nous allons maintenant essayer de suggérer sormairement quelques
éléments necessaires au combat antiétatique,a partir de ce que 1!
on peut retenir de la pratique historique anarchiste et & partir
des changenénts survenus dans 1!'Etat dans leg derniéres décennies,

La principale critique adressée & ltantiétaticsnme anarchiste tradi-
tionnel,c'est moing son inadéquation & 1'Etat actuel que son ososi-
Tication et son retrait progressif des luttes révolutionnaires du
prolétariat.Celd ne doit pas cacher pourtant 1l'évolution de 1!'Etat
'qui s'ect souvent traduite par des changenents quelitatifs impor-
tants.En effet,si 1'on peut dire que lec principes de la critique
et de la lutte vis-a-vig des Appareils a'Btat fonctionnant tout 4!
abord & la répression(Gouvernement,AdminictrationyArnée,etce..)
restent généralement valables,la thche étant de les sortir de leur
isolenent,de les appliquer & la gituation immédiate en s'accro-
chant aux éveénenents actuels,c'est-a—-dire de les intégrer dens les
luttes , dans le cas des Appareilc d'Etat fonctionnant tout 4!
abord & 1'idéologie(Ecole,Panille),les choses ont beaucoup changé.
sce qui signifie qu'il y a beaucoup & inventer si l'on veut se don-
ner leg moyens réels de combattre ces appareils en tenant conpte
de leur inmportance croissante et done de leur nouvelle.structura-
tion. .
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*
Ainci en ce qui concerne le¢ domaine du GOUVERNEMENT,de sa légi-
tinité et de sa faculté de gouverner en général,il y a beaucoup i
reprendre de la critique que les clasciques de ltanarchie en faie
cai.db.T1l faudrait la reconstituer cysténatiquenent en lui ajou-
tant les nouveaux éléments récemment intervenus .

La critique du gouvernenent ne doit pas 8tre simplement une prati-
que ponctuelle lors des élections maic doit &tre ¢ largie ; elle
peut se manifester par un pernensent conpte-rendu du cirque gouvernenental -
Elle devrait &tre pluc argumentée nais ausci plus agressivessa
pratique permanente pourrait la rendre plus efficace lors des élec-
tions,qui constituent malgré tout oon champ d'action privilégié;ce
n'ect qulainci par exemple qu'il peﬁt y avoir une price de conge
cience plus générale du contenu révolutionnaire de l'abstention
aux élections.Ce gerait également une occasion pour avancer la né-
cessité d'un autre type de reprécentativité,antiétatique,fondé sur
la démocratie directe.Inutile de rappeler qu'il faudrait donner plus
de consistance théorique & un concept comue celui de la démocratie
directe,dont la pratique doit commencer danc l'organisation spéci-
.fique libertaire et de bacse(de quartier,de prcduction,.es).

*

Le développenent et l'extension agressifs du pouvoir de 1!'ADMINIAe
TRATION dans tous les dowaineg de la vie cociale doivent faire
1'objet d'une permanente dénonciation et résistance active.la neu-
tralité de 1' Adninigtration ne peut &tre crédible gqulaux yeux de
ceux qui gse laissent avoir,au prix d'un supposé confort,par la cari-
pagne d'inbécilisation organisée par le Pouvoir afin de nieux con-
tr8ler ses sujets ou plutdt sec objets. -

Le degré de contrble obtenu,dans les"démocraties"industrielles
avancées par 1'Etat & travers l'Admninictration dépasse celui des
Etats déclarés fascistes(qui y sont eux,parvenus au prix d!innom-
brablec agressions phyciques).L'absence quasi totale(d 1l'exception
de certains groupes anarchistes)de réponse politigue lors du der=
nier recensement en France,le prouve pleinenent.

Parallelement,il faut toujours faire connaftre la séparation voire
1'incompatibilité qu'il existe entre 1'Administration nécessaire
la gociété pour son développenment,et 1'Adninistration nécesgsaire 2
1'Etat pour sa reproduction.



31

L' analyse attentive de l'opposition violente manjfestée & 1ltad-
ninistration par les paysans venus travailler en ville ou par les
anciens travailleurs—agtisang acculds & travailler 4 la chatne,
sur laquelle se fondait souvent l{antiétatisme de nasse anarchiste
traditionnel est certes nécessaire,mais n'est pas suffisante;il y
a énomnément & faire pour secouer la société de l'apathie & laquel-
le elle est contrainte,pour la rendre consciente des dangers du
pouvoir incontr8lable de 1l'Adninistration.

*
L'ARMEE étant un sujet relativement connu et faisant 1l'objet 4t
une pretique libertaire asscez conctante(visant & sa destruction)
nous ne ferons que quelques renarquec.
Toute analyse portant sur l'armée actuelle doit tenir compte des
nouvelles données technologiques dont lfutilisation n'a pas nan-
qué de se faire sentir sur le plan ctrictement militaire mais
aussi au niveau des fonctions et de la nature de ll'aride tradition~
nelle.
8i les conséquences de ce phénoméne appuient la thése de la néces-
5ité de la destruction dec arméep,inconpatibles non seulement avec
le socialisne mais aussi avee tout projet raisonnable de survie de
la société,elles nous obligent aussi & revoir les analyses clase
siques sur l'arnée. ’
Augssi on peut aujourdthui affirmer que la distinction entre armée
de nmétier et cervice national ne joue plus le néne r8le qu'au dé-—
but du sitcle.Toute armée "nationale" ou "populaire" est déjd une
arnée de nétier dans la mesure ol ce n'est qulune minorité haut—
placéehiérarchiquement,utilisée en permanence par 1l!'Etat,qui dée’
tient le pouvoir de décision.lec décisions que peut & tout mo-
nent prendre cette haute techno~bureaucratie militaire,ne s'expri-
nent plus seulement par le pouvoir de donner des ordres au reste
de l'armée,mais surtout s'exprime par llaccés direct et incontréi-
lable aux noyens de dissuasion(vecteurs atomiques stratégiques
et tactiques),qui lui est permis par le carachbdre extrémement
spécialisé de ces dernierse
Cel2 ne veut pas dire qu'il faut laisser faire,ld ol ce serait le
cagyle passage explicite de l'armée de congcription 3 1'armée de
nétier mais qu'il ne faut pas non plus faire de cette distinction
un pernmanent obstacle & ltanti-militarisme révolutionnaire.
81 potentiellement toute armée est de guerre civile,il ne faut pas
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négliger pour autant les noyens qu'elle se donne danc l'inpgdiat
pour acconplir cette fonction.la guerre civile n'intéresse aucu=
nenent la bourgeoisie puisque ce serait une guerre de clacse(
classe contre classe).le statu quo & 1'intérieur des frontidres
(le probléne dec guerres internationales est différent)est trop
précieux & cette bourgeoisie pour gqulelle ne ce donne pas les mo=-
yenos de l'imposer.Clest & travers l'endoctrinenent et lt'abrutisse-~
nent (apprentiscage forcé de la plus absolue hiérarchie) ct la
discuasion gystématique,que 1l'armée "dernier rempart de la nation"
(ce qui ne veut pas dire qu'elle reste autrement inactive) accomplit
a nerveille cette fonction .La critique et la lutte contre cet
endoctrinement ne doit jamais cecser.les tendances libéralo-réfor—
nisres par rapport & ltarmée doivent 8tre dénoncées comme nécessai-
renent incapables d'en transforner la nature répreccive et ayant
comne fonction innédiate de faciliter son acceptation.
. I1 est. évident que dang la mesure du poscible le débordement
de ces réformes-pouvant entrainer une situation de rupture donc de
: renise en question de l'armée en tant qutinstitution étatique~
) doit 8tre utilisé,

Le processus de destruction de l'armée passe prioritairement par
son refus physique(objection et surtout insounission).le soutien

4 ceg formes de lutte doit &tre inconditionnel:il g'agit aussi
bien d'un soutien politique que de la nise au point d'un circuit
parallele d'entraide pour les insounigs.Pourtant la pratique actu~
elle de ces formes de lutte implique des linites:leur caractere
individuel et exemplaire rend souvent leur généralisation inconce—
vable,Ltanti-nilitarisne devant &tre 1l'affaire de toug,comment
avancer une pratique de nagse anti-nilitariste?

L'augnentation du nornbre d'insounis par exemple ne peut suffire a .
elle seule,il faudrait donner 2 1l'insoumission un caractére collec-
tif-au mére titre par exemple gque l'insounicsion vig-a~vis des lo-
yers ou autres taxes— et intermational(qui -couperait court a 1!
argumentation , toujours efficace de la cubversion d'une arnée

en faveur d'une autre).Cela doit &tre un pernanent sujet de ré-
flexion pour nous.Il faudrait en m@nme tenmps essayer d'élargir

le plus possible le coutien & llanti-militaricme révolutionnaire.
‘La force de l'anti-militarisne anarchiste d'antan résidait dans sa
pratique de nasse a travers l'action syndicale;il suffit de se
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rappeler le slogan de la C.G.T.2 la veille de la premidre guerre
mondiale,slogan activement repric par les travailleurs révolution-—
nairec:"Guerre & la guerre",
Aucune forrie de lutte contre l'arnée ne doib &tre négligée,l'élar—
gissenent de cette lutte devant &tre concidérée coruie un objectif
pernanent(d condition bien slr qu'il s'ingcrive dans un processus
de destruction et non pac de reproduction de llarnde).

*
Autant en tenps de paix civile la fonction répressive de 1l'arnée
est ressentie conme latente et abstraite,potentielle et idéologi-
que,autant la réprescion exercée par les institutions relevant
de 1la POLICE apparalt comne violente et immdédiatejclest & travers
ses agissenents réprecsifs ,souvent arbitraires sinon ~rininels ,
que la Raison du Pouvoir(d'!'Etat) se fait accepter quetidiennenent
par la société.
Si ceux qui"tombent" les preniers,sont ceux qui ont été nis en
marge de la société par 1'Etat,chaque individu n'en reste pas
moing potentiellement une proie facile pour la répresision poli-
cicre.Ltaction révolutionnaire mendée par ceux qui n'acceptent pas
la nmarginalité dans laquelle ils ont été repouosés et s'assument
dans un combat central de changement global de la société,est cer
tainement la cible privilégiée de la répression.
La lutte contre la Police et le terrorisme Ingtitutionnel que
cette Police est censde faire accepter,doit utiliser en permanence
les contradictions existant au sein de la Police et dans ceg actions
Leur dénonciation peut aider 4 la conpréhension de sa nature de
clasce et & la relativisation du r8le civique qu'elle prétend ren
plir,
Ltaction révolutionnaire doit toujours avoir le souci de ge légiti-
ner vig-a~-vig de la socidété afin d'éviter ll'affrontement direct
avec la police et la réprescion démecurée qui en découlejelle doit
également tenir compte de la répression qulelle pourrait rendre
noggible vis-2~vis deg révolutionnaires.
Les moyens d'auto-défense nis en oeuvre par les révolutionnaires
ne doivent pas seulement &tre efficaces mais aussi &tre réellenent

Iy

différents degs moyens répressifs combattuc;ils doivent contenir

by z

4 1!'BEtat embryonnaire,la structure auto—-défensive de la gocidtd
dang un point plug avancé du procescus révolutionnaire:oinon
lec"milices populaires" pourraient rapidement remplacer la Police
et exercer le mlme rble anti-social .
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*

I1 en est de m8me pour les TRIBUNAUX et Je& PRISON : ce n'est pas
la comnode adjonction de 1'épithéte"populaire” qui changera quoi=-
que ce soit & la fonction répressive de ces institutionssile
combat révolutionnaire ne se fait pas en b&tissant un Etat dans
1'Btat existant,BEtat qu'il plagirait de faire triompher au détri-
mnent du second.
La pratique révolutionnaire vis-a-vis de ces institutions consiste
dans l'incessante dénonciation de leurs contradictions et de leurs
congéquences nociveg pour la sociétéjelle consiste dans ltanalyse
permanente de la situation qui permet et fait souvent accepter
l'exercice de ces fonctions réprescives de 17t Etat;elle consiste
éviderment dans la lutte pour le changement réel de cette situation
ydont 1'inégalité économique et l-'existence de hiérarchiegc insti-
tutionnalisées sont les causes déterminantes.
M8ne si tactiquenent elle doit 8tre prise en conpte,la distinction
droit cormun/politique ne constitue qulune disti nction secondai-
re pour nous.Tout prisonnier en lutte,tout"droit commun" assumant
socialement son action doit 8tre soutenu par les révolutionnaires
Pourtant il ne faut pas se leurrer:tout ce qui n'est pas dans les
normes,{érime,vol,pillage,...) n'test pas forcément -potentielle.
ment révolutionnaire; il s'agit méme dlaction visant objectivement
la reproduction sinon le renforcement de 1'Etat répressif actuel.
Si ies militants reproduisent souvent le "polititianisme" du pou-
voir qu'ils combattent,les "délinquants",les blousons noirs,les
voyous organisés ou pas,s'ils opposent parfois line: cerdaine violence
contre le pouvoir,ne reproduisent pas moins,ailleurs, la violence
du pouvoir(contre les exploités) .
Cela n'emp8che pas de soutenir les victimes agissantes(puisqu'el~
les franchissent les normes fixédes par 1l'Etat,qui est le principal
bénéficiaire de leur application)du Capital(la majorité des empri-
sonnés provient des milieux déshérités de la population).
I1 faut lutter contre et dénoncer & tout moment,au-deld de tout
formalisme anti-étatique et sans pour autant tomber dans la démago-
gie, ll'injustice etvl'irrationnalité de la répression , quelqu!
elle soit. '
Lt'émancipation des travailleurs et de la société en général,pacse au=
tant par la dénonciation du caractére de classe de la Police,des
Tribunaux,de la Prison,que par la dénonciation de leur nature ré-
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pressive incompatible avec une société libre .
L'exigence de tout légaliser ou bien par exemple l'exigence de
créer un appareil tout aussi puissant que la police,et chargé de
prouver l'innocence d'un accusé ne paralt pas 8tre-malgré les appa-
rences—i ncompatible avec les objectifs du combat anarchiste.(On
imagine facilement la situation absurde dans laquelle se trouve-
raient les défenseurs de l'étatisme,obligés de donner suite a de
telles exigences).

*
Il en est de m&me pour les ASILES,variantes"médicales" des prisons
étatiques;si la prise de conscience du caravtére répressif et arbi-
traire et du rfle complémentaire qu'ils jouent par rapport 2 la ré-
rression étatique "classique",avouée, ost relativement récente,ce-
. ne doit pas nous cacher que l'intcrnement massif a été un des
‘onlements de l'instauration et de la consolidation de la société
Lourzeoise.
Beppelons en fin que clest & ceux qui sont victimes de la répression
(catégories sociales qui sont particuliérement atteintes par exem-—
ple prostitué@s,emprisonndés‘énormaux",...)de storganiser et de
fixer les objectifs de leur lutte,selon leurs propres néegssités.
Les anarchistes doivent soutenir leur propre auto-organisation
ber tous les moyens sans tenter de leur imposer quoique se soit.
La radicalisation et la généralisation de ces luttes,qui peuvent
8tre acsurdes aussi par la popularisation de leur légitimité, ins-
crivent leurs auteurs dans un combat révolutionnaire qui ne peut
8tre qu'anarchiste car il vise la destruction des institutions ré-
pressives et de leur fondement.

*
Si le fonctionnement de 1l'armée,de l'administration,de la police,
de la prison les tourne principalement vers la rénression ou la me-
nace de répression,la situation est sensiblement différente dans
un autre type d'institutions telles 1'Ecole,l'Habitat,la Famille,
1'Information,fonctionnant & la "conviction" 3 travers 1'idéologie
dominante,de telle sorte que leur nature fondamentalement répres-
sive passe souvent inapergue.
Pour nous anarchistes,la lutte contre 1'idéologie dominante ne
passe pas par la création de fronts secondaires sinon tertiaires
(qui sont toujours désertds selon des circonstances et des hy-
pothéses tactico-stratégiques.).
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gette lutte ne passe pas non plus par ltaffirmation d'une autre idé-
ologie soi=disant scientifique,qui prendrait la place de celle "en
cours" et qui dans 1l'immédiat awrait comme fonotion de justifier
1tappétit de pouvoir(pouvoir qui s'exercerait avec bonne conscien-
ce) de ceux qui s'en revendiquent.,

Notre lutte contre 1'idéologie dominante consistc. en une’ pratique
conselente anti-étatique.Le combat contre 1l'idéologie dominante

ne peut 8tre efficace que s'il vise directement sa fonction(repro-
ductrice de relations sociales d'exploitation et dtautorité) et
ses supports institutionnels(les Appareils d'Etat).

Les orientations générales et les constantes du combat anarchiste,
aussi nécessaires que soient leur cannaissance et leur popularisa-
tion,ne sauralent constituer une idéologie au méme titre que 1'i-
déologie "scientifique" marxiste-léniniste.L'idéologie en tant que
fausse conscience ne peut que caractériser une socidté de classes.,
Tout projet de changement radical qui ne s'accompagne d'une rela-
tivisation de 1l'idéologie en tant que fausse conscience(que 1lton
se donne-souvent inconsciemment-pour s!imposer ou s'affirmer)

ne peut qu'aboutir & une substitution,d un bouleversement peut-
8tre ,mais pas & un changement du caractére de classe de la socié-
té, '

Ce qui peut paraltre paradoxal mais cela n'a rien enlevé de son ef=-
ficecité,ctest que le combat anarchiste a été anssi~et parfois,
surtout,-un combat idéologique , parce qu'il elaffrontait systé-
metiquement aux institutions étatiques fonctionnant & 1'idéologie
~5uns pour autant se revendiquer d'une idéologie trop systématique
ou Ttotalisante,

I1 est évident qu'il ne s'agit 12 que d'une dimension du combat
anarchiste qui,@i elle l'explique,ntexcuse pas aa désertion du
mouvement ouvrier. h

Coupé de ce dernier la lutte antidtatique se déroule sur des sa~

bles mouvants et sor aboutissement. est ...2 jamais condamné,
*
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APPAREILS IDEOLOGIQUES D!'ETAT

S O S 8 65600 0600000800020 BESOsS

On s'inguiéte de plus en plus,a juste titre,de ce qui est appelé
"fascisme quotidien”, qui se met & proliférer dans tous les do-
maines de la vie sociale , dans les"démocraties" industrielles.,
Et on se sent d'autant plus désarmé , que l'antifascisme classique
se révele complétement impuissant , dérisoire , sinon ridicule
face & ce danger(pour ne pas parler de sa récupération par les
promoteurs objectifs du nouveau fascismel) .
12 fait est,nous le pensons,que la fascisation dans le fascisme
iraditionnel est le produit du fonctionnement de 1'Etat & la
répression violente,alors q%%nge fascisme qui est déja presque
quotidien,la fascisation est le résultat du fonctiomnement de 1'E-~
tat,tout entier & 1'idéologie.Le danger est important car & tout
moment peut se produire un basculement :la répression physique
et la répression idéologique sont deux asra@ots ou plutdt deux
royens qu'une m8me réalité,le Capital,se donne & travers son Etat
pour assurer son reégne.
~Dans ce contexte,la politigue révolutionnaire antiétatique peut
jouer un r8le décisif,sinon le combat révolutionnasire dans 1!
hypothése d'une victoire ne peut qu'aboutir & la reproduction
d!'un fascisme ou de ltautre,

*
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*

Dans le cadre de ce deuxiéme type d!Appareil @'Etat fonctionnant
prioritairement & l‘idéologie,il ¥y a un grand nombre de changements
qui obligent les anarchistes & modifier certaines de leurs répon-~
ses"traditionnellesjaussi bien au niveau des analyses des différen—
tes institutions en question,qu'au niveau de la pratique proprement
dite.

Nous pouvons retenir notamment des mutations d'accent(ce n'est plus
1'Appareil d'Etat Religieux mais le Scolaire qui constitue le lieu
privilégié d'une manifestation efficace de 1'idéologie dominante)
,des changements qualitatifs fonctionnels(par exemple dans 1'Appa-
‘rell d'Etat Information,avec le @éveloppement spectaculaire des
mass-médias,de leur peids social),l'érection d'un certain nombre
dtingtitutions en un Appareil d'Etat(le Syndicat),enfin 1l'apparie
tion de nouveaux problémes(l'Environnement).Lla liste est loin 4%
8tre exhaustive!

.

Ces phénoménes nécessitent une analyse systématique( <+ frite b .por-
tir desoombtestations souvent latentes,ou confuses faisant jour chez
ceux oui sont directement concernéds,visés.).Il s'agit donc d'un
travail complexe et de longue haleine-quoique trés urgent- dont le
praticue révolutionnaire ne peut pas faire 1l'économie.Dans le tex:-
te stivant nous allons aborder quelques traits généraux et suggdrer
g ilgues.pol ts de départ dlanalyses.

*
Un des points ol l'on peut taxer l'anarchisme d!inactualité est 1.
anticléricalisme,dont l'objet (EGLISE) est loin de jouer actuelle-
mewt le rBle qutelle jouait au sidcle dernier et au début de celui-
cijce qui caractérise notre époque,clest beaucoup plus 1'indiffé-
rence que l'athéisme ou la croyance.Pourtant 1l'Eglise et son messa-
ge,loin d'@tre détruits se sont plutdt transformés;disons que la
fonetion qutelle avait se manifeste aujourd'hui & travers é'autres
institutions,sans que 1l'on 8'en rende coupje:.Ltantimiliterisme &
outrance et l'assimilation (non sans raison) du Parti & l'ancien—
ne Eglise ont d'ailleurs emregistré indireclemsnt ce phénomeéne.
Mais tout cela ntenléve rien au caracteére foncidrement réactionnai-
re de 1l'Eglise actuelle dont le r8le ne doit pas 8&tre excessivement
négligé.Sultout que 1l'on assiste & l'apparition de nouvelles formes
de religion(Moon par exemple) qui jcvissent souvent de la complici~-
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t¢é des autorités étatiques(Information,Police),et qui dans la mesu~-
re ol elles prendraient un certain essor pourraient prendre la pla=
ce des Eglises"classiquesVLe combat contre ces nouvelles religions
doit &tre prudent et clairement démystificateur afin d¥éviter de
faire leur jeu.
Il est & retenir également le développement inespéré de la religion
dans les pays ou le marxismc-léninisme est religion d'Etat,orthodo-
xie des régimes qui permet au christianisme de retrouver ses vélléi-
tés subversives;il en est de m8me dans certains pays ,pour le catho-
licisme,ceci grfice & la radicalisation d'une certaine partie du
clergé(volonté-peut=8tre inconsciente~ de renforcer 1l'institution
e n décadence).Il ne s'agit cependant pas,d premiére vue,de phéno-
menes durables donc dangereuxz.

*
Qutil s'agisse de la maternelle ou de l'université,clest 1'Ecole
qui est le lien le plus significatif du r8le de 1'Btat dans la. .re~.
productiob des rapports de production et d'autorité,de par sa fonc-
tioﬁ spécifiqué de formation des forces de travail adaptées au sys-
téme productif-répressif capitaliste. ’
Avant 1ltarmée ou les médias,plus que dans la Famille,c'est & 1'éco-
le que 1l'on inculque & l'individu,l'idéologie dominantej. tout ce
qui va constituer un obstacle. i sa libération:hiérarchie,autorité;

intériorisation de la répression,division travail manuelfintellec—
tiel,division houame/femme,enfant/adulte,lui est inculqué.

L: lutte & 1ltintérieur de 1'Ecole,qu'il s'agisse des "éducateurs"
o des éduqués aepeut &tre considérdée comme potentiellement révolu—
ticaneire que si elle s'accompagne d'une remise en question des
- rapports de reproduction spécifiques scolaires(Bducateur/éduqué

par exemple).Dang les luttes revendicatives,méme & caractére immé-—
diat,tout doit &tre fait pour que leurs acquis, s'inscrivent dans
uh processus révolutionnaire,n'allant plus ainsi renforcer 1'insti-
tution scolaire(réforme de fait)e.

Dans ces luttes clest tout d'abord & ceux qui supissent la hiérar-
chie et ensuite & ceux qui l'exercent(malgré eux parfois et sans
avoir un grand pouvbir de décision) dlavoir ‘1!'initiative,voire 4!
apporter selon leur pratique des réponses nouvelles,de créer des
situations d'éducation fondées sur la collaboration,inédites et
critiques,pobta nt le-combat anti-étatique ,anti-caplialiste

dans 1l'institution scolaire.
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*

8i 1l'on voulait présenter 1'Etat en le représentant par une de ses
institutions,on prendrait la FAMILLE,décidément analogie la plus
adéquate et accesible
Le bon fonctionnement de la famille(traditionnelle ov _libérale)
assure le bor [onotionnenen? dae 1*Etat,dont elle est la plus fi-
déle courroie de transmission (idéologie dominante,autorité,
apprentissage de la sounission 3 1tadulte,au pére,au chef,lieu
de guerre civile permaneateoll 1'on tue un enfant,un désir,le.
différence,champ d'application de la norme étatique,meriasge )
Tout ce gquton y investit ne tarde jamais & apporter ses fruits;
le soin que 1'Etat lui accorde va si loin quem8me sa contestation
est prise en charge,réglée et récupérée.
La lutte contre la famille,donc pour la communrauté libre ,doit &tre
menée & plusieurs niveaux talternstives. i opponer,analyses perma-—
nentes ,mettre en relation cette institution avec une autre et
provoquer un débat de massCeeese
Néammoins,nous devons faire une remarqueconcernant les luttes
pouvant s'inscrire dans ce processus Ristoriquenent nécessadre.
de desiruction de la famille:qu'il stagisse du probléme de la fem—
me,de ll'enfant,de l'homosexuel(le),éu d'un aubtre,il ne faut pas
oublier que,si cl'est & eux que doit appartenir 1'initiative dans
la Jutte,leur émancipation vaudra avec celle de leur "ennemi"
jrmédiat(1'homme,ltadulte, .. )
Pourtsas lesivictines de I'Etat phallocrate,adulteynormal”, ne
peuvent oublier que l'émancipation ne staccorde passelle se prende.
In méme temps,cette dmancipation ne pourra jamais aboutir si elle
ncst pas prise en charge par la majorité de la société,

*
A travers les institutions spécialisées —presse,télévision,radio—
qui constituent 1' Appareil d!Etat INFORMATION ,l'information se.
réveéle n'8tre qu'une déformation des faits,systématique, et
contribuant & 1l'endoctrinement,con-formation & 1'idéologie dominan=—
tey Ceci est tout aussi valable dans les"démocraties"libérales(ou
1'on utilise criardement 1l'éveénement,que l'on fabrique méme i'l%*oe-
canion,en llaccompagnant dfune savante.occultation du processus
social~politiqme ou idéologique,qu'il doit faire acceptedr) que dans
‘les dictatures militaires ou bureaucratiques(ol 1l'affirmation
triomphaliste du processus déclenché par le pouvoir,réduit 1l'événe-
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ment 2 une simple illustration.
Nous sommes dans 1'un des domaines ol l'on peut voir clairement
comment des découvertes et un progrés techrique impressionnant,
ont été appropriés ,et sont au service du pouvoir matraqueurs,
Le combat par rapport & l'information doit tenir comvte de deux
aspects du probléme:la nécessité dtutiliser gceimyetdne drinfornse
tion por feire connaitre. et njeux affirmer les luttes ot la néces-
s8ité de mettre en place des systémes d!information qualitativement
différents et & fonctionnement particulier;

¥*
En ce qui concerne MHABITAL , Lltattitudc.de 1*Etat a bHeaucoup ehan~
géi3si au début sa politique tendait & enfermer les travailleurs
dans desghettos,c'est toute une politique de déterritoria~
lisation des individus qu'il développe aujourd'hui.Une des con~
séquences et pas le moindre ,en est l'incommunicabilité dans laquel-
le se trouvent legs individus condamnés & se reproduire en famille
autour d'une t€1é et & consommer des loisirs coupés d@e leurs réali-
tés socizles.3i cette politique atteignait ses objectifs,m8rc le=m
manifestations collectives quotidiennes des travailleurs,seraient

contrdlées,

*
Ncus n'allons pas nous intéresser & 1l'Appareil CULTUREL d'Etat.
oisons cependant une remarque & propos de ce qui est appelé dans
ce sysheme de référence" Culture Populaire "jet qui nfeet
gouvent que la reproduction par les masses citadines ouvrieéres
( le folkore pose un problime différent )de résidus de la culture
hourgeoise. /

5!
4

On ne peut aviicer ce terme que dans un moment ol l'autonomie ouvri-
ere est extr8mement avancée;le style popuwlaire "libertaire" des a n~-
nées 1900 et le poids du syndicalisme révolutionnaire et . du mouve
ment onarchiste & cette époque,par exmmple .

*

Iicrsqudon taxe les anarchistes d!incapacité organisationnelle,on
cublie qulelle est dfle & une critique de l'Avpareil d'Etat Politi-
¢ue auquel ils refusent dlappartenir.BEn effet la négation systéma-
tique de l'appareil politique fait partie du combat anarchiste,et
clest 1'un des aspects de son antiédtatisme,qu 'aucun révolutionnai-
re ne saurait négliger sauf & perdre sa spécificité,

Nous ne pouvons traiter ici des 3ifférentes formes que 1l'Appareil
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Politique d'Etat peut avoir selon les intér8ts globaux du Capital
& un moment donné,dans un pays déherminé(systéme parlementaire
bourgeois , dictature du(sur le)prolétariat,régime militaire,
monarchie,etcs..).Cependant leur connaissance est extBmement nécos—
saire pour 1llefficacité du combat antiétatique,qui doit &tre mené
spécifiquement selon les formes concreétes que l'Appareil d'Leat
POlitique prend & un moment donné.Il est stérile de combattre ‘e
systéme parlementaire bourgeois avec des arguments valables pour
1la monarchie ou la dictature sur le prolétariat.

L'objectif principal de ce combat est la mise en évidence du carac-
tere mystificateur des formes politiques en question.

La négation anarchiste de l'appareil politique étatique implicue
nécessairement 1l'affirmation de ll'organisation sociale anti-éta™i-
que.Cet aspect est souvent négligé par les anarchistes militorts,
les conséquences,assez dramatiques;apparaissent lors de ce  h¢ -
nomdne typiquement libertaire qu'est l'auto-destruction cycli e
du mouvement anarchiste.

S'il ne s'agit que d'un phénomeéne cyclique et que l'on ne peut
vraiment sanctionner la disparition totale de 1l'anarchisme,c'est
qutil est combat,attitude objectivement nécessaire dans le rro-
cessus d'émancipation de la société.

Mais cel2 n'exclut pas le fait que 1'Etat et le Capital ,cibles
dc ce combat, peuvent arriver & l'affaiblir,i le minimaldser

et & le margin:liser .C'est pomrquoi,ét il faut an 8tve bien
conscisni,l'aboutissement et la généralisation de la pratique
somccniste ne se rdalporont pac de pdr Ieur objectivité ou leur
nécessité uniquement, mals par l'action conséquente de ceux qui
s'y inscrivent consciemment,

Le puritanisme anti-organisationnel anarchiste ne fait pas plus
avancer. L'émancipation sogiale que le terrorisme étatique des
partis;D'ailleurs les partis politiques ntont été imposés, (par-
tiellement et temporairement) par la social-démocratie autori-
tairesau mouvement ouvrier que dans le creux du mouvement anarchis—
te.

La simple dénonciation des méfaits de ltaction des partis politi-
ques du point de vue des travailleurs ne constitue pas en soi un
argunent suffisant pour l'affirmation anarchiste.Ce n'est que
1'auto—~organisation des luttes par ceux qui sont directement con-—
cernés et les formes organisationnelles qui en découjent,qui peu-
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vent faire avancer le mouvement révolutionnaire sans et parfois
contre les partis.
La réactualisation de la problématique libertaire de 1l!organisaw
tion est due & 1l'apparition,indépendante parfois de ltaction des
nilitants anarchistes , de toute une série de prdblémes,phénoménes
,profiques nouvelles(défaite des autoritaires, :le socialisme étoti-
que, inévitable dégénérescence bureaucratico-réformiste des partis;
écvliogigyélargissement de certaines pratiques au début ponctuelles 3
contre llarmée,la famille,l!'école gprobléme de l'autigestion;..e}
Si les réponses & ces questions ne peuvent qu'8tre ljbertoires(l!

é chec des gauchistes,nécessairement dépassés par la dynamique
propre & ces groupes le montre bien),il ne faut pas oublier que

la situction actuelle est sensiblement différente de 1!épogue

de gestation des différentes formes d'organisation anarchiste
"classique"( fédération de synthése,syndicat révolutionnaire,ou
nére plateforme d'Archinoff).

Dans le dernier chapitre ,nous avancerons gquelques propositions

en ce sens et esquisserons une analyse ninimum des nouveaux fac-
teurs & prendre en considérationePour l'instantinous rappellerons
deux aspects du probléme: _

- L¢ combat anarchiste ne réside pas seulement dans le bype de o~
yous organisationnels qutil entend se donner , mais aussi dans des
¢iiintifs spécifiques: ANTI-CAPITALISME et ANTIETATISME.

- ¢ projet organisationnel Libertaire ne peut pas faire 1'déconomde

¢ e analyse critique de 1l'Appareil Pélitique d!Etat,donc du sou-
ci d¢ ne pas reproduire les structures du pouvoir d'Etat.
*

I1 convient de distinguer dans le cadre des institutions constitu-
ant 1'Appareil d'BEtat SYNDICAL,d'une part celles qui structurclle-
nent et explicitement soutiennent 1!Etat-Capital(le syndicat verti-
cal fasciste et le syndicat organisant la production de 1'Etat-Porti
auto-proclané populaire ou prolétafien),et d'autre part le . yuuiicatb
intégré et réformiste par rapport au Capital,et le syndicat'politi-
que” & la trefye du parti politique également réformiste par rop-
port & 1'Etat.

Le syndicat révolutionnaire du deout du siccle est llorganisation
spicifique des travailleurs :anti-capitaliste dans ses objectifs
immédiats et & long terme(abolition du salariat) et antiékatiquc

(de par sa str-ecture s!'opposant au systime centraliste et hidrarchi-
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que propre aux institutions étatiques)jce syndicat avance une strue-
ture permanente »évolutbionnaire de cowbat et propose également des

structures d’organisationpéurtout de la production-antidtatique .. -

fendant le communisme libertaire,

Noug considérons donc que de par leur nature et leur fonctlonnﬂﬂ‘qt
»1le syndicat. révolutionnaire et le syndicat réformiste,constituent
deux réalités institutionnelles différentes voire opposées.

Quelle attitude doiVenf prendre les nilitants libertaires vig-d-vis
des syndicats tels qu‘ils sont aujourdthui-étatiques et réfornistes—
Il est difficile de répondre & cette question,de fagon claire,c!
est-d~dire sans se trahir ou au contraire en prénant 1'inactivisms
483 légendaire des libertaires en ce domaine,Ce ntest guiune prati-
qua-dans les luttes des travailleurs qui peut apporter un début do
solutionjor ce combat se méne essentiellement dans le syndicalige
ne réformiste.Nous ne disons pas que les luttes des travailleurs
passent uniquement par le syndicat,ni que ltintervention des révo-
lutionnaires doit se faire uniquement & ce niveau.le probléne est.
que pour avoir la possibilité dtune pratique continue en temps

que travailleurs,pour réussir & affirmer nos objectifs révolution-
naires et leur donner une possibilité d'aboutissement,nous sonmmes
obligés de faire appel & des structures jermanentes de luttes qui,
ne peuvent 8tre que syndicales maintenant,temporairement;la pré-
sence de libertaires dans les syndicats réformistes est l'unique
possibilité d'intervention constante dena la. lutte du prolétariat,

I1 ne stagit pas pour autant de transformer le syndicat en ccurrcie
de transmission des objectifs libertaires mais de se donner lew
moyens d'8tre présents en permanence dans les luttes.

Ctest & travers ces luttes que va se (re)construire différe.ment
une organisation spécifique des travailleurs & 1'égal du syndicat
révolutionnaive,nais selon les exigences du combat & 1t!épogue
actuelle,pouvant répondre et Atbaguer l1*Biat-Capital dans son ddve—
loppement actuel.la participation de®libertaires au syndicat no
doit évidemment pas entraver la dénonciation systématique de ~=
bureaucratie et de sa collaboration . avec 1'Etat-Capital:zelle

ne doit pas entraver non plus les recherches de formes organisation-
nelles ponctuelles~comnités de lutte,comités dtaction,grovpes auto-
nones d'entreprises— ou permanentesecoordination de eomitéds de lut-

tesSyese~plus propres au combat révolutionnaire des travailleurs.
*
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ANTIETATISME MILITANT

S8 0GB OOEBORIGOIOIRTBOESENTDS

Nous avons essayé jusqu'ici de donner un certain nouwbre d!'indica-
tiong et de donner un certain nombre dt'élémenté pertinenys,pouvant
constituer des mepéres pour le combat antiétatique.Nous avons som~
neirement passé en revue les Apparcils d'Etat et les Instifutions
qui les composent ,afin de suggérer le caractére complexe,nulti-
ple et nécessaire du combat antiétatiquesIl est bien évident que
seule une analyse systématique fallte gex 3sg groupss 4i
vonnomadset, stacconpagnant de la forme de luttequ’ollic implique,
pourra . effectivement rendre un contenu au combat contre 1!
Btat dans son développement actuel.
La multiplicité des fronts A mener,la complexité de l'adversaire
dans sa configuration actuelle et surtout la rareté des pratiques
anti-autoritaires de masse,pocrraient nous dérouter et nous ~mener
3 -des. positions du type:"Tout ou pIutdt rien Faire *,
Pour éviter celh,essayons de poser plus claireuent 1linftitude &
prendre par chacun dans ce combat.
Le trajet global du combat antiédtatique ne peut pas &ire celui de
chacun,vu ses implications et sa nature conplexejlil décui. » de
cetie constatation une série de pratiques & caractére sournt dif-
érent,mals en permanente coordination.Il doit y avolr conccntei.ni
couscient et prise en charge réciproque,soit acceptation nutuedile
et goutien actif réciproque,sans lesquels ces praliiques he poux-
ront jamais s'inscrire de fagon économique donc efficace,iaus 1o
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processus reévolutionnaire.La spécialisation ou la conplémentbarithé
qui en découle ntest pas le résultat d'un choix tactique en wvue
dtune efficacité ,mais celui des causes réelles géhératricce des
pratioues anti~autoritaires.lutter co ntre 1l'Armée plutlt quc
cntre les médias,lutter pour l'émancipation de 1llenfant vn contre
1u burecucratie syndicale,ce n'est pas ehoisirgclest.rénoodr . on
otinguont & une agression dont on est quotidiennement viciimeu
;selon les conditions d'exercice de la contrainte sur nous,
Accepier 1'Autorité dlautruijctest renoncer 3 vivre ploinement
BIRE REVOLUTIONNAIRE ,clest tout d'abord un acte de néaocnsitd
puis ensuite de volonté.Ce qui me veut pas dire,se nmettre & 1t
écoute d'on ne seit quelle nécessité absolue et inébranlable ,que
des intellectuels bourgeois auraient & décrire et adapier selon
les ordres des"dirigeants responsables".
Le caractere hiétoriquement nécessaire de notre combat ne doit pas
le rendrs absirait 2 ceux qui veulent s'y inscrirejle rapport & 1!
Btat doit se faire & travers 1lt'institution dont chacun dépend au
noment Ze la prise de conscience.
Ltimaédintetd de notre démarche(il stagit dlune condition préala—

- -

ble & 1'action directe) peut éviter la délégation des arruir des
uttes,...Bure anarchiste;clest combattre jusqutau bout 1 insiitu-

% laquelle on se heurte,de par ses conditions donndes o-oexis—
¢,tout en senant campte des luttes mendes par les avtriy vie—

ir des ingtitutions étatiques qui lee Joncernert.Bn tenir comp-
a vsut direyne jamais perdre de vue le processus rvévolutbion-
neire dans lequel on s'inscrit spéeifiquement, faire avmncer so
propre démarchs et l'articuler par rapport & celle des autres dont
on est achivement solidalre,s'organiser de sorte qu. il y cit un
renforcenent de la eshépion globale révolutionnaire.
Lorsyu!on ne tient pas eompte des démarches paralleéles-sifie si 1!
on o wic démarche extr8mement subversive,apparemment logigue et
nh

révelutiomnaire~on ne fait que parcelliser le combatjqu!enplcher

w'isation et par conséqhent lui fermer les portis C'un dé-
bousht wivolutionnaire(la lutte contre 1'Ecole,l!'Arnée,ou 1z famile
3o e -, yvise ‘ & la desbruction des in stan-
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*

Le morcellement de la réalité qui nous entoure n'est que le produit
de ltaction du Capital & travers lL'Etat,et qui ne fait que justi-
fier 1'Autorité de son régne.

les contradictions du genre homne/femne,enfant/adulte,éléve/prof ,
etc.....non antagoniques en derniére analyse,ne sont que le produit
de 1l'activité de 1'Etat,consolidant son r8le d'arbitre.Ce n'est
qu'en démystifiant ce morcellement,en étant conscient de ses cau -
ses historiques,que 1l'on peut participer réellement & la destruce
tion des rapports d'Autorité(instituant/institué) et de leur contre-
partie économique:les rapports de producsior dexploitetion.Cela
veut dire 8tre conscient de la nécessité dlaccéder & la totalité
de notre vie directement en tant que société et non plus par le
truchenent de 1'Etat et des divisions qu'il impligve.

La nécessité dlaccéder & 1la totalité de notre vie,ne peut 8&tre
affirnée que par la @énonciation du caractére faux de la totalité
que 1'Etat peut nous accorder et qui est fondée sur l'exploitation
(d'une fagon ou d'une autre) de lthomme par lthomme jce qui s'oppo-
se dome 2 la démarche sociale anarchiste,qui entend rendre possiwm
" ble & 1'individu,l'accd®s direct i la totalité de sa vie,clest la
dénarche étatique,forcément totalitaire puisqutelle. inpoge 2 la
société une totalité qui ne lui est pas propre,qui nlest que 1!
apanage d'une classe sociale vivant sur le dos de la société &

travers 1'Etat,
*
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*

Défensif vis=-a-vis de la répression et distinctif vis-b-vis des
sociaux-dénocrates,donc synonyne en quelque sorte du nmot"anarchige
te" le terme" LIBERTAIRE "avait une acception plut8t anecdotique
au début.Il nous paralt important.de rendre plus de consistance
3 ce terme afin d'éviter toute une série de confusions(dont les -
conséquences peuvent &8tre plus ou moins graves)
LIBERTAIRE ne veut pas dire:pour la conservation des libertés
pernises au temps de la bourgeoisie,;donc économie d'un changement
et dtune critique =il y a pour vela un not qui suffit:"libéral®,
Livertaire n'a pas grand chose & voir ,non plus,avec tout ce qui
reldve du libertinage(transgression de la norme,qui a pour résultat
la plupart du temps,le renforcement de cette norme,au vu de 1!
absence d'une critique globale et d'une renise en cause sociale de
la norme)jencore moins avec une certaine gentillesse imbibde de
toutes sortes d'humanismes bourgeois inoffensifs,
BEtre libertaiye ,voir le‘;syntagme dont il peut faire partie,
(mouvenent libertaire,communisme libertaire,pratique de masse
libertaire,etcs.ess),clest lutter contre la bourgeoisie tout_en s!
attagquant & son organisation de classe,l'Btat ,dont le principe de
fonctionnement est 1'Autorité instituée.
A la différence des sociaux~démocrates de tout acabit qui prévoicnt
le dépérissement de 1'Etat,la transformation de ses institutilons
par la prise de ses positions-clés,donc l'imposition du"socialis~
me" & travers 1l!'Etat, les anarchistes prénrent la nécessité de 1le
détruire et,de faire fonctionner la société selon de principe de
la liberté,contre toute institutionnalisation de normes répondant
3 des intéréts particuliers. Si &tre autoritaire,ctest vouloir &
tout prix contrdler et diriger les ingtitutions étatiques en
promettant de leur donner un contenu différent,tout en renforgant
leur caractére normatif-autoriteire, 8tre libertaire ctest lutter
frontalement contre ces institutions de telle fagon que la société
puisse se réaliser pleinement donc librement,contre toute tentati-
ve d'une ninorité d'imposer aux autres quoique ce soit et dlen ti-

rer des priviléges en conséquence,
On ne nalt pas libertaire,on ne l'est pas selon que l'on est plus
ou moins coléreux et on ne le devient pas & travers des relations
offinitaireg privilégides.le probléme n'est pas 1a;il stagit dfun
raﬁport trés concret & l'institution étatique dans toutes les for-
rnes ol elle se manifeste,

*
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CHAPITRE 4

sSa e RS BTESS

LE POLITIQUE CONTRE LA POLITIQUE

G S S OB OB S O OED OSSOSO IAdIIBPONS

L'apolitisme déclaré par les anarchistes,:'accompagnant de leurs
interventions révolutionnaires qui ont.elles,d!évidentes conséquens
ces politiques,a toujouis constitué un des aspects les plus para-
doxaux,puisque mal conmpris,de leur démarche,Cela n'a pas manqué
d'avoir des consé quences négatives & l'intérieur méme du nmouvenent
anarchiste,qui s'est le plus souvent refusé & poser clairement le
probléne.

I1 existe des analogies possibles,bien que le probléme se pose
différenment avec le cas de termes du type: acratie(sans pouvoir) .
apatrideget méme anarchie.Selon que ses manifestations étaient ac-
tives et révolutionnaires pour le nouvement anarchiste le /a/ pri-~
vatif avazit un contenu "contre","anti'jmais lorsque llactivisne
cessatt,ce contenu se perdait progressivement en faveur dfutopisnes
d teuter sortes ,voire d'un idéalisme objectivement  +%ictionnai-—
Te. '
Considérer que la soBiété n'a pas besoin dans son développement
autonomne de "pouvoir" ni de"mystification patriotique®™ ni de "poli-
tique" ni de” gouvernement ",entrafne qutil faut combatire incessa-
mnent ces noticas et ces réalitids, et non pas en faire abstraction,
91 la politique est la forne dlorganisation et de direction des
comnunauvtés humaines ,3 travers les institutions étatiques , et

de maintien de l'ordre dans le but dlassurer la domination d'une
classe sur une autre,l'objectif des révolutionnaires ne peut qu?
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8tre apolitique.Dans la mesure ou llactivitéd politique spéecialisée
est une fagon de consolider 1'Etat donc de falre durer & son pro-
fit la lutte des classes,en empéchant ainsi son aboutissenent,elle
doit &tre combattue et non reproduite.

Ma is cela n'est possible que si l'on tient compte du politique
-1!étatdu rapport d&e forces entre les classes & un nmoment donné-—
qui est une donnée objective.Dtautant plus que la politique est
fondée sur ltoccultation et la manipulation du politique et de
ses potentialités.la dénonciation de la politique & partir de 1°-
analyse du politique devrait &tre une dimension du combat anarw
chiste. :
Démasquer ltactivité politique(y compris celle qui est faite au
nom de la classe ouvritre et dont la fonction est dtatténuer les
luttesde classc ,au profit de la paix sociale et dtétermaser
1'Etat),clest rendre nécessaire le processus révolutionnaire,c!
est déclencher la guerre de classe .

Au~deld de tout puritanisme apolitique,les anarchistes doivent

accompagner leur pratique d'une analyse systématique des rapports
de force .
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En englobant les partis politiques dans le s8ystéme d'institutions
constituant 1ltAppareil - ‘Politique d'Etatynous avangons le rap=-
port critique que les révolutionnaires doivent adopter vis-a-vis

de ce type dl!organisation politique.A partir des raisons du rejet
du Parti en tant qu'institution étatique,on peut conclure & une dé-
finition en négatif de ll'organisation révolutionnairé:il slagit

d- une organisation qui ne reproduit pas les sfictures du pouvoir;
soit l'organisation sociale qui de par sa structure et son fonction-
nement aura un contenu non seulement différent mais opposé & llor-
ganisation étatique;ellé devra:

1) Assurer l'auto-défense de la société vis-B-vis des agressions
économiques et idéologiques du Capilal et de 1'Etat,la satisfac-
tion des revendications quotidiennes de la société étant souvent
vitale pour sa -survie,s'inscrire efficacement dans la lutte des
classes du c8té des cpprinés.

2) Mener une lutte systématique dans les conflits naissant de
etprconstances particulidres ou délibérément déclenclées,pour leur
assurer une capacité dtattaque,une action autonome et créer une
situation de rupture en les inscrivant dans un processus révoluti~-
onnaire dont l'objectif est l'émancipation totale de la société,
done la destruction du Capital et de 1'Etat.Bref,avoir une prati-
que révolutionnajre dans la lutte des classes,dont le produit @ee
rait la GUERRE DE CLASSE .
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3) Avancer 4 1l'intérieur des luttes,des stuctures d'organisa-
tion sociale capable dtassurer les conditions nécessalres de dé=-
veloppenent de la société sans/contre 1'Etat et le oapitalismes
Rendre donc possible le cormunisme libertaire,

Indépendamment et contre les projets sociaux-démocrates(réfornis-
tes,libéraux et autoritaires) gque la bourgeoisie a essayé de lui
inculquer,le prolétariat & travers l'action de ses éléments les
plus radicaux,les amarchistes,s'est donné & la fin du XIX°sikcle
et au ddébut du XX ¢ ,une organisation spécifique(le syndicat rée
volutionnaire)pouvant assurer son émancipation et celle de la so-
ciété toute entidre.

Son échec repose le probléme de llorganisatior révolutionnaire,
dont la constitution aujourdthui doit tenir compte del*actual
repzord de farcas.

Lco anarchistes militants voulant s!inserire dans le combat pour
une telle organisation sociale doivent prendre en considération
toutc une série de facteurs qui ont transformé la situation socia-
le,écononique,et politique du début du siecle:

1) 1tévolution du Capital et de 1'Etat,dont les conséquences les
plus importantes pour les luttes visant & les détruire ,sont la
hiérarchisation donc la dimision du prolétariat dtune part, et le
renforcenent et perfectionnement de la répression idéologique 4!
autre part.

2) le pouvoir actuel des formations politiques relevant du prcjet
social-démocrate - aux aguets des luttes sociales et capables 4!
offrir les instrunents nécessaires & leurs aboutissemcents immédiats
canalisant ainsi les acquis de ces luttes dans leurs intéréts de
formations politiques,et non pas dans 1!'intérét de ceux qui luttent.
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CG'est par rapport & ces prémisses que nous considérons nécessaire
de donner & COORDINATION ANARCHISTE un caractére plus net de CLAS~-
SE(coordination des pratiques dans la lutte de classe dans toutes
ses instances,visant au déclenchement de la guerre de classe et
ayant comme objectif 1t'émancipation totale de tous les opprimés )
et un CONTENU ORGANISATIONNEL(capable non seulement de coordonner
des luttes déjd existantes mais aussi dl'en déeclencher dlautres et
d'assurer Rinscription des acquis de ces luttes dans un processus

révolutionnaire).

% P.S. Apres ce dernier point,suiv .ent les propositions organisa~

tionnelles ,que nous ne pouvons reproduire ici,
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I1 n'est pas possible de poser le probléme de la stratégie libertai
re sans déclencher immédiatement une querelle de mots.Le mot stra-
tégie lui-méme est souvent tabou et & juste titre puisqutil fait
penser aux directives d'un état-major avec tout ce que cela peut
comporter d'autorité,de centralisme,de hiérarchie et d'esprit
militariste.

I1 n'est évidemment pas question de cela pour une statégie liber-
taire,

Nous entendons par 1li,tout simplement,l'ensemble des moyens utili-
sés pour préparer et réussir la révolution,i la double condition
que ces formes de luttes jeilliccent spontandénent et qutelles fassent
en m8me temps l'objet dlune analyse permettant de les intégrer

dans une vision globale leur donnant cohérence etefficacité,cette
analyse devant créer de nouvelles motivations se répercutant sur

la pratique.

La stratégie libertaire doit donc &tre en équilibre dynamique:

ACTIONS SPONTANEES €e———3 ANATYSE GLOBALISANTE
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I Lutte de classe et/ou lutte contre 1l'Autorité
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Cl'est quand on aborde les bases théoriques de cette analyse que
le bt blesse et que le mouvement anar se scinde en deux.Une pre—
mitre partie considére que l'individu est aliéné par 1tAutorité,
que le combat anarchiste revient partout et toujours a lutter
contre cette Autorité,que le marxisme en est un exemple et que le
concept de lutte des classes ne peut donc &tre accepté.Une autre
partie des anarchistes exige comme préalable & toute analyse la
reconnaissance de la primauté des facteurs économiques et conside-
re donc la lutte des classes comme point de départ de toute ré-
flexion et de toute action.

L'incompatibilité est dong totale.On constate encore une fois
que le dialogue est impossible en grande partie & cause des mots:
une méme expression est tabou pour les uns et la clé de tout pour
les autres.Il faut donc réanmorcer le dialogue en précisant le
contenu que 1l'on donne & cette expression,sans oublier le conte-
nu affectif plus ou moins conscient(attachement ou répulsion)
gqui vient empé&cher toute objectivité.Cl'est en effet uniquement
au niveau sémantique ou psychologique oue se situent les difficule-
tés,car dans les faits,rien ne devrait  empécher le dialogue.

En premier lieu" La vision marxiste de 1l'influence décisive de
1'économie sur le développement des rapports politiques, juridiques
yidéologiques,moraux et religieux ne peut 8tre entendu en aucune
fagon comme un rapport mécanique .(z,. "Tous les autres rapports

quant ‘chez les hommes des besoins,intéréts ou buts nouveaux.On
peut seulement dire qu'a long terme le systéme économique
influence sans doute les rapports sociaux.(1)."

Si donc des économistes éminents se disant marxistes,reconnaissent
la relative autonomie des facteurs non économiques,on se demande
pourquoi des anarchistes’ iraient rejeter une analyse socizle des
rapports dlautorité .D'ailleurs l'exploitation ne se perpétuc—t-
elle pas grfce au conditionnement de tous & 1'AUTORITE (3),condi-

tionnement sans lequel la révolution serait faite depuis longtemps?

(1) = '¢ité nouvelle".n®167 fev 76.Article de Spartaco Lucarini
résumant 1l'économiste du printemps de Prague.
) -~ "Marxisme=léninisme et socidté" 4'0ta SIK
3) - "Pour décoloniser l'enfant",Sociopsychanalyse de l'autorité.

(Géraxrd Mendel)
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A 1l'inverse,l'importance des facteurs économiques ne peut &tre
nide.Ce qui est rejeté,ce n'est pas le fait que la majorité de la
population est exploitée et donc aliénée par une minorité,mais
c'est 1l'analyse marxiste qui en est faite.Il suffit dvnc dlen ex-
traire les parties irréfutables et de les réécrire avec un autre
vocabulaire pour que la difficulté disparaisse.

Prenons le concept de lutte des classesj;la plupart des anarchis-
tesaffirment qutelle n'existe plus.Qulen est-il exactement?

JI Les classes socilales
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Au 19° sidcle : = la société est nettement divisde

- les barriéres entre classes infranchissables

- revenus,pouvoir,culture,mentalité sont différen-
ciés & 1l'extrBme .

Maintenant nous constatons ¢

— une hiérarchisation des revenus,de l'autori*é,
de la culture(éventail des salaires de 1!'0.S.

4 1l'ingénieur...du pouvoir du chef d'!'équipe au
pouvoir du cadre administratif)

- des décalages entre ces hiérarchies qui ne cofn-
cidentplus complétement(ouvrier aliéné & 1!'idéo~-
logie dominante,pouvoir du pesit fon:tionnaire.)

~ l'aliénation est plus psychologique que matériel-
le(travail parcellisé sans finalité,pas de loisirs
créateurs,villes~dortoirs,etc...bloquent 1l!épanouis—
sement de 1l!'individu encore plus que le manque
de bien-&tre matériel.

Cette évolution,ces différences ntenlévent rien 3 la réalité
fondamentale:l'exploitation ne pourra cesse qulen détruisant touses
les structures crées par le Capital,et cela ne peut se faire que
par la lutte des travailleurs.

Cette lutte,pour &tre efficace au sein d'une socidété complexe,
aux classes profondément imbriquées ,doit faire 1l'objet d'une ana=-
lyse subtile,dénuée de tout dogmatisme,de tout "a priori".

On voit ainsi que les deux phénomeénes ,lutte des travailleurs
et lutte contre l'autorité sont étroitement lides et que toute ana-
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lyse exclusive dans un sens comme dans l'autre,ne peut 8tre qu'une
vision affreusement simpliste d'une réalité beaucoup plus complexe.
Choisir entre les deux phénoménes est un non-sens.Le "0  doit
8tre catégoriquement rejeté.Quant au "ET" , iln'est pas pleinement
satisfaisant puique les deux phénoménes sont interdépendants.,

On le voit mieux eb examinant de plus prés les différentes for-
mes dtaliénation.

ITII L'aliénation
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On peut la schématiser sous forme d'un tableau dont les élé-
ments sont d!'importance trés inégales,et en trés forte intéraction.
son économie
‘igon urbanisme
- les travailleurs sont aliénés par le Capital qui impose
\son anti-écologie
Yson style de trow
'Btat et ses lois
'appareil policier
ﬁ‘appareil judiciaire
les structures sociale§
' 'armée

les individus sont aliénés pa es églises,les parti
mass-média
a structure de masse-ipublioité
uten dira-t-on

-~ les régions(culture,économie)sont aliénées par la métropole
qParents

-~ les enfants sont aliénés par les adultes—senseighants
H“blergé

- la femme ast aliénée par l'hommme

IV Les outils d'analys?

En toutes circonstances,ltanarchiste doit utiliser 1l'outil dta-
nalyse le plus approprié au probléeme partiel qu'il se pose et ne
pas avoir peur de piller un peu partout.Une référence n'est pas
une adhésion,
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On peut donc se référer a:

- Marx , pour l'analyse des forces économiques

-~ Pavlov pour le comportement de 1l'individu dans la société de mas-
se(conditionnement)

- Freud pour ltanalyse du rdle de llinconscient dans la création
de ce conditionnement,tant auv niveau indiwviduel que collectif.

- Stirner,Nietzchg,cess. -

~ Proudhon,par exemple,pour faire apparaltre les équilibres entre

forces antagonistes. ‘

V Analyse dynamique
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Une analyse proudhonnienne de l'aliénation nous permet donc de
constater que 1'on a affaire a des forces opposdes d'importance iné-
gale.Sauf pour le dernier cas(la femme),les forces écrites & droi-
te sont centralisées et nettement prépondérantes.

On peut donc affirmer que l'aliénation dans notre société est
dé23 la supériorité des forces centripétes sur les forces centri-
fuges,toutes les structures visant & consolider les forces centri-

l pétGSo

Forces centrifu es(libertairesh&a 'arces centrlpetes(allenantes)

Ia stratégie libertaire revient donc a accentuer les forces
centrifuges de fagon & créer puis accélérer le déséquilibre au
détriment des forces centripétes jusqu'a ltéclatement des structu-
res aliénan¥cs et l'explosion des forces libératrices , cette explo-
sion étant justement la révolution libertaire.

71 %este plus qu'd transcrire noir sur blano les différentes luttes
concrétes résultant de cette analyse.

- La société libertaire résultera d'un nouvel équilibre dynamigue
souple et évolutif celui-li,entre forces centrifuges et centripdtes

Fédératior > solidarité internationale
Autogestion B e planification concertéc
Assemblées générales &—> mandatés

etc‘..‘

L'objectif est suffisamment exaltant pour nous inciter & redou—

bler le combat sur tous les fronts.



